
Илья Зубко 
«Российская газета», Париж

С
борную России по 
футболу можно по-
здравить с довольно 

удачным жребием. Наша 
команда на чемпионате 

Европы-2016 сыграет в 
группе В с Англией (11 июня 

2016 года), Словакией (15 
июня) и Уэльсом (20 июня). 

Матчи пройдут в Марселе, 
Лилле и Тулузе. Главный 

тренер россиян Лео-
нид Слуцкий выра-

зил уверенность, 
ч то  в ы й т и  в 

плей-офф из 

такой компании его игрокам 
вполне по силам.

Ну а в матче открытия чемпи-
оната Европы встретятся сбор-
ные Франции и Румынии. Этот 
поединок пройдет 10 июня 
следующего года на «Стад де 
Франс».

«Мы уже начали подготовку 
к турниру. Не успеете огля-
нуться, как нам придется выхо-
дить на поле. Это очень важный 
момент для меня как тренера, 
так и для всей нашей нации», — 
отметил после жеребьевки на-
ставник «мушкетеров» Дидье 
Дешам.

Безопасность снова в моде
Сама процедура вытаскива-

ния шаров с названиями команд, 
именуемая жеребьевкой, продол-

жалась в парижском Дворце кон-
гресса ровно 15 минут. Но подго-
товка к этому действу длилась не 

один день. Тем более что распре-
делением команд по группам 
дело отнюдь не ограничилось.

Жеребьевка стала отлич-
ным поводом собрать очеред-
ной исполком УЕФА. Нашего 
представителя в этом важном 
органе, увы, нет, так что узна-
вать об итогах заседания при-
шлось у Джанни Инфантино. 
Генсек УЕФА и правая рука от-
лученного от футбола Мишеля 
Платини сейчас, по сути, воз-
главляет организацию. Именно 

он выступал на жеребьевке с 
приветственным словом. Он же 
был главным докладчи-
ком на пресс-конферен-
ции после исполкома.

Эльвира Набиуллина 
ожидает падения 
инфляции 
до 8 процентов
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СКАНДАЛ Депутаты
Башкирии
рассматривают вопрос
о снижении брачного 
возраста до 14 лет

Свадьба как 
особый случай

Ольга Горюнова, «Российская газета», Уфа

В БАШКИРИИ разгорелись шекспировские страсти. В 
одном из поселков под Уфой 11-летняя девочка забере-
менела от 26-летнего мужчины. Следствие установило, 
что молодой человек фактически сожительствовал с де-
вочкой, в итоге та забеременела. Несмотря на нежелание 
малолетней и ее родителей привлекать мужчину к уго-
ловной ответственности и их взаимные чувства, ему 
придется отвечать за свои поступки. По закону ему гро-
зит до 20 лет тюрьмы. 

Не успели утихнуть разговоры по этому дикому по-
воду, как новый повод для общественного возмущения 
преподнесли депутаты. Члены комитета Государствен-
ного Собрания — Курултая РБ по здравоохранению, со-
циальной политике и делам ветеранов  планируют выне-
сти на рассмотрение коллег законопроект, по 
которому в особых случаях регистрировать 
брак можно будет с 14 лет.
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АЛКОГОЛЬ 
Национализировать 
производство спиртного 
предложили сенаторы

Игры 
в монополию

Тарас Фомченков

НАЦИОНАЛИЗАЦИЯ производства и распростране-
ния алкоголя может дополнительно принести в бюджет, 
по самым скромным оценкам, до 50 миллиардов рублей 
в год. И, кроме этого, позитивно повлиять на здоровье 
россиян.

Однако у такого шага, предлагаемого Советом Феде-
рации, есть и множество подводных камней, считают эк-
сперты «Российской газеты».

Сегодня в России на одного жителя страны, включая 
детей и пожилых людей, приходится 12—13 литров «чи-
стого алкоголя» в год. При этом достаточно большая 
часть этого спиртного — контрафактная, которая может 
нанести непоправимый вред здоровью. 

А национализация, о которой говорят еще с царских 
времен, может переломить эту ситуацию, говорит заме-
ститель председателя Комитета Совета Федерации по со-
циальной политике Игорь Чернышев.

«Наладить контроль на негосударственном производ-
стве спирта практически невозможно, практика это по-
казала. Национализация производства и распростране-
ния алкоголя поможет предотвратить продажу спиртно-
го несовершеннолетним, продажу в неурочное время и 
реализацию некачественных напитков», — считает он.

При этом сенатор подчеркнул, что объемы допол-
нительного дохода в бюджет сегодня вряд ли кто мо-
жет точно назвать. Однако то, что они огром-
ны — сомнений ни у него, ни у других экспер-
тов нет. 
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Пожар Трагедия в психоневрологическом интернате произошла 
несмотря на то, что пожарные прибыли через несколько минут
после появления огня

Дым призрения

Антон Валагин, 
«Российская газета», Воронеж

В 
Воронежской области 
опознают тела пациен-
тов Новохоперского 
психоневрологическо-
го интерната, сгорев-

шего в ночь на воскресенье. В 
огне погибли 23 пациента, столь-
ко же попали в больницу. Следст-
венный комитет возбудил уго-
ловное дело и проводит обыски в 
региональном департаменте со-
цзащиты, в ведении которого на-
ходился интернат. Обыски про-
водятся и в отделе надзорной дея-
тельности подразделения МЧС 
по Новохоперскому району — его 
сотрудники должны были сле-
дить за противопожарной без-
опасностью учреждения.

Глубокие соболезнования 
родным и близким погибших вы-
разил президент Владимир Пу-
тин. Как сообщил пресс-секре-
тарь президента Дмитрий Пе-
сков, о трагедии, а также о пред-
принимаемых мерах по оказа-
нию помощи пострадавшим и се-

мьям погибших главе государст-
ва доложили губернатор Воро-
нежской области Алексей Горде-
ев, глава МЧС Владимир Пучков 
и вице-премьер Ольга Голодец. 

Объявлен траур. 14 декабря в 
Воронежской области будут при-
спущены флаги, развлекатель-
ные программы отменены.

Версий, почему произошел 
пожар, несколько, и все они пока 
неофициальные — следователи и 
дознаватели МЧС продолжают 
осмотр места ЧП и от преждев-
ременных выводов воздержива-
ются. Интернат мог загореться 
от замыкания электропроводки 
— по словам сотрудницы диспан-
сера,  та  в  последнее время 
«сильно искрила», из-за непога-
шенного окурка или по другой, 
неизвестной пока причине. Уч-
реждение было оборудовано си-
стемой противопожарной сиг-
нализации — сообщение о возго-
рании спасатели получили мгно-
венно и первые расчеты прибы-
ли к месту ЧП через несколько 
минут. Однако к тому времени 
загорелась крыша, а дом призре-

ния заполнился дымом. Кстати, 
в этом интернате МЧС недавно 
проводило учения — как раз на 
тему эвакуации людей при по-
жаре.

Вице-премьер правительства 
России Ольга Голодец заявила, 
что кабинет министров найдет 
средства на реконструкцию вет-
хих психоневрологических ин-
тернатов. 

— На заседании правительства 
будет поднят вопрос о необходи-
мости реконструкции психонев-
рологических интернатов с вет-
хими деревянными перекрытия-
ми, изыскиваются соответствую-
щие средства в бюджете, — сказа-
ла вице-премьер.

Алферовка расположена на 
окраине Воронежской области, в 
300 километрах от центра. Сото-
вая связь работает с перебоями, а 
в качестве новостей местные жи-
тели перемалывают случившиеся 
два года назад беспорядки по по-
воду разработки медно-никелево-
го месторождения. Точ-
нее, перемалывали до 
воскресенья, 13 декабря.

ФУТБОЛ На Евро-2016 сборная России сыграет с командами Англии, Словакии 
и Уэльса

В группе со «львом»

2
Антон 
Силуанов 
не исключает 
падения цен 
на нефть 
до 30 долларов

3
Всемирная кон-
ференция ООН 
по климату 
одобрила новое 
глобальное 
соглашение

3
Ольга Голодец 
раскритиковала 
страховщиков, 
работающих 
в системе ОМС 

8
Сторожевик 
«Сметливый» 
предотвратил 
столкновение 
с турецким 
 сейнером

Спасатели вывели и вынесли всех, кого успели, до того, как у здания интерната рухнула крыша. 

Валерий Гергиев
рассказал, 
как поделится 
Мариинкой 
с Владивостоком
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Австралийский доллар  50,2145
Азербайджанский манат  65,9128
Армянский драм**  14,2630
Белорусский рубль****  37,9085
Болгарский лев  38,7516
Бразильский реал  18,1687

Венгерский форинт**  23,9006
Вон Республики Корея***  58,6347
Датская крона  10,1588
Доллар США  69,1755
Евро  75,7472
Индийская рупия*  10,3595

Казахстанский тенге**  21,9975
Канадский доллар  50,6854
Киргизский сом**  91,1773
Китайский юань  10,7161
Молдавский лей*  35,1145
Новый туркменский манат  20,3457

Норвежская крона*  79,9042
Польский злотый  17,4430
Румынский лей  16,7743
СДР  96,2466
Сингапурский доллар  49,1687
Таджикский сомони  10,4337

Турецкая лира  23,6684
Узбекский сум***  25,2465
Украинская гривна*  29,0653
Фунт стерлингов  104,8908
Чешская крона*  28,0483
Шведская крона*  81,3734

Швейцарский франк  70,0157
Южноафриканский рэнд*  44,8813
Японская иена**  56,6803

*За 10   
**За 100   
***За 1000   
****За 10 000

Официальные 
курсы валют ЦБ России 
с 12.12.15 
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На этапе 

Кубка мира 

в Австрии 

наша муж-

ская коман-

да выиграла 

эстафетную 

гонку

БИАТЛОН
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Год литературы 

 завершается победой. 

Подводим его итоги 

с альбомом «Год 

 победы литературы»

СОБЫТИЕ
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На Евро-2016 нашими соперниками будут сразу две британские команды.
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Все оперативные службы на месте пожара под Воронежем отра-

ботали как надо. Благодаря этому удалось избежать больших по-

терь. Об этом заявил глава МЧС Владимир Пучков, который вчера 

лично присутствовал на месте трагедии. Министр из Москвы вер-

толетом менее чем за три часа прилетел прямо на место пожара и 

возглавил ход поисковых работ. Также по итогам заседания рабо-

чей группы правительственной комиссии Владимир Пучков под-

вел предварительный итог.

— Ситуация тяжелая. Но все службы сработали оперативно, на вы-

соком уровне. Все решения комиссия по чрезвычайным ситуаци-

ям Воронежской области приняла своевременно, — сообщил ми-

нистр. — Более половины всех пациентов удалось спасти из горя-

щего корпуса. Потери могли быть намного больше, если бы не дей-

ствия медперсонала и реагирующих подразделений, оперативно 

прибывших на место пожара. 18 человек, которые спали и находи-

лись под действием сильнодействующих лекарств, они вынесли 

на руках.

Медикам было проще реагировать на ситуацию, поскольку им 

были хорошо известны все меры по эвакуации. Во всех интерна-

тах страны под руководством МЧС проводились учения и трени-

ровки. Особенно интенсивно персонал стали обучать после па-

мятной трагедии 2013 года, которая случилась в Новгороде, а так-

же когда примерно в таком же интернате сгорели пациенты в 

Дмитровском районе Подмосковья.

Если бы не эти навыки, то сейчас могли бы сгореть все 39 нетран-

спортабельных больных, которые находились в интернате. Зда-

ние было ветхим и шансов у них не было никаких самим выбрать-

ся из огня.

ПРЯМАЯ РЕЧЬ

E
P

A
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ВИЗИТ

Валентина
Матвиенко
обозначила
позицию
Москвы
по Турции

РОССИЯ ЖДЕТ 
ИЗВИНЕНИЙ

Виталий Петров, Ашхабад

РОССИЯ не хочет эскалации 
конфликта с Турцией, однако 
продолжает ждать извинений за 
ее недружественные действия.

В субботу председатель Сове-
та Федерации Валентина Матви-
енко выступила на международ-
ной конференции, посвященной 
политике нейтралитета и прохо-
дившей в столице Туркменистана 
Ашхабаде. От имени России и ее 
лидера Владимира Путина она вы-
разила президенту страны Гур-
бангулы Бердымухамедову и ее 
гражданам поздравления с 20-ле-
тием постоянного нейтралитета 
Туркменистана. 

Главной темой ее речи стала 
борьба с терроризмом. «Вслед за 
Ближним Востоком под прице-
лом террористических организа-
ций, укрепляющих свои позиции 
в Афганистане, оказалась и Цен-
тральная Азия», — сказала глава 
Совфеда. И важнейшей задачей 
является консолидация усилий 
всех стран в борьбе с террориз-
мом — прежде всего с группиров-
кой «Исламское государство» 
(запрещена в России). Россий-
ские ВКС вносят свой интенсив-
ный вклад, продолжая бомбарди-
ровки позиций террористов в Си-
рии по просьбе Дамаска.  

Выступил на мероприятии и 
президент Турции Реджеп Тайип 
Эрдоган, высказавший мнение, 
что страны должны бороться с 
мировым терроризмом не только 
сообща, но и поодиночке. О кон-
фликте с Россией турецкий лидер 
ничего не сказал. 

После форума Валентина Мат-
виенко рассказала, что у нее со-
стоялся разговор с главой МИД 
Турции Мевлютом Чавушоглу. 
«Это была его инициатива, он 
сам подошел, у нас с ним был кон-
такт», — сказала глава Совфеда, 
не став раскрывать содержание 
беседы. Она снова подчеркнула, 
что не Россия виновна в ухудше-
нии отношений с Турцией и Анка-
ра должна извиниться за уничто-
жение Су-24, иначе былое дове-
рие вернуть не удастся. 

Глава Совфеда также провела 
переговоры с президентом Гур-
бангулы Бердымухамедовым и с 
председателем меджлиса Турк-
мении Акджой Нурбердыевой. 

ДЕНЬГИ Эльвира
Набиуллина ожидает
в 2016 году падение
инфляции до 8 процентов 

Нефть сделала 
ставку

Игорь Зубков

ГОДОВЫЕ темпы инфляции упадут с текущих 14,8 про-
цента до менее 10 процентов в январе и 7,5–8 процентов 
по итогам первого квартала следующего года, ожидает 
глава Центрального банка Эльвира Набиуллина.

В этом случае, пообещала она, ЦБ снизит ключевую 
ставку на одном из трех ближайших заседаний совета ди-
ректоров, то есть не позднее 30 апреля. А пока ЦБ про-
длил взятую в сентябре паузу — в пятницу его совет ди-
ректоров решил, что лучше перестраховаться и оставил 
бизнес даже без символического подарка к Новому году. 

Из-за резкого торможения инфляции должен прои-
зойти перелом в настроениях россиян — сейчас их инфля-
ционные ожидания растут, и это стало для совета дирек-
торов одним из главных мотивов оставить ставку на 
уровне 11 процентов.

Ставка снизится еще в первом квартале (в январе или 
в марте), но лишь на 0,5 процента, за этим последует со-
размерное снижение ставок по кредитам и депозитам, 

прогнозирует глав-
ный экономист Ев-
разийского банка 
развития Ярослав 
Лисоволик. В пользу 
этого свидетельству-
ют риторика ЦБ и 
ожидаемое замедле-
ние темпов инфля-
ции, которое даст го-
раздо больше про-
странства для ма-
невра в денежно-
кредитной полити-
ке. К этому нужно 

прибавить, что ЦБ в начале года ожидает сокращения 
процентов по кредитам на 0,3—0,6 процента как «эхо» 
еще июльского снижения ключевой ставки. 

В целом за 2016 год ставка в несколько приемов сни-
зится на 1,5—2 процента, уйдя к однозначной цифре, счи-
тает эксперт. А за этим последуют и остальные процен-
тные ставки в экономике. Но это только если сбудется 
базовый прогноз ЦБ, основанный на расчете (или над-
ежде?), что цена нефти будет колебаться вокруг 50 дол-
ларов за баррель. При этом в ЦБ более сдержанно, чем в 
минэкономразвития, оценивают потенциал экономики 
при таких ценах и предрекают, что в этом случае ВВП все 
равно продолжит сокращаться, хотя и не скачками — на 
0,5—1 процента в 2016 году против 3,7—3,9 процента в 
2015-м (как видно, прогноз по этому году ЦБ улучшил на 
десятые доли процента).

Есть еще рисковый сценарий, просчитанный по сред-
негодовой цене нефти в 35 долларов за баррель, недавно 
казавшийся маловероятным. В последние несколько ме-
сяцев он стал более актуальным, сказала Набиуллина. В 
пятницу, когда баррель Brent упал ниже 39 долларов 
впервые с 2008 года, такое предупреждение не выгляде-
ло преувеличением. И ЦБ понизил оценку ожидаемого 
при таком раскладе спада экономики с 5 до 2—3 процен-
тов, в частности, под влиянием успехов в импортозаме-
щении на рынке продовольствия и в химической про-
мышленности. В рисковом сценарии снижение реальных 
зарплат будет сопоставимо с утратами нынешнего года. 

Устойчиво сверхнизкие цены на нефть потребуют бо-
лее высокой траектории ключевой ставки — в этом слу-
чае ее снижение вообще маловероятно в 2016 году, пола-
гает Лисоволик. Выплаты по внешнему долгу компаний, 
пик по которым год назад стал одной из главных причин 
валютного кризиса, уже угрозы не представляют и да-
вить на курс не бу-
дут — у компаний 
свободной валюты 
накоплено достаточ-
но, а график погаше-
ния долгов стал бо-
лее равномерным, 
показывают опросы 
бизнеса. 

Никакого кризи-
са в банковской си-
стеме нет, заочно по-
спорила глава ЦБ с 
президентом Сбер-
банка Германом Гре-
фом, который дважды заявлял, что Россия переживает 
мощный банковский кризис. Начался рост кредитования 
реального сектора, банки очень тщательно выбирают за-
емщиков, депозиты населения растут, объяснила свою 
позицию Эльвира Набиуллина. Оценку по оттоку капи-
тала в этом году (это в основном выплаты по внешним 
долгам) ЦБ пересмотрел с 70 до 58 миллиардов долларов, 
прогноз по следующему году стал тоже радужнее (53 
вместо 58 миллиардов). При этом с точки зрения между-
народных инвесторов премия за риск на Россию уже сни-
зилась, приблизившись к уровню других стран со схожей 
структурой экспорта, а в третьем квартале текущего 
года впервые с 2010 года наблюдался чистый приток 
частного капитала в страну. 

Помимо нефти, через валютный курс могут сказаться 
на ценах геополитические факторы и решение ФРС США 
повысить свою базовую учетную ставку — произойдет 
это, как ожидается, 16 декабря. Влияние ограничений на 
импорт из Турции, которые вступят в силу с 1 января, ЦБ 
называет незначительным и краткосрочным и оценива-
ет (при условии быстрого замещения запрещенного про-
довольствия) в 0,2—0,4 процента, внедрение системы 
сбора платы с грузовиков-«двенадцатинников» отзовет-
ся, по подсчетам ЦБ, в два раза слабее. 

ПРАВИТЕЛЬСТВО ПЕРЕХОДИТ 
НА КЛЮЧЕВУЮ СТАВКУ

С 1 января 2016 года во всех правительственных документах, где 

упомянута ставка рефинансирования ЦБ, она будет заменена на 

ключевую. Об этом говорится в постановлении кабмина.

Речь идет о правилах предоставления субсидий предприятиям 

или банкам на компенсацию процентов по выданным кредитам. 

Это относится к авиационной промышленности, ОПК, сельскому 

хозяйству, автопрому, другим отраслям, пользующимся господ-

держкой, пояснил «РГ» Антон Соничев, адвокат компании «Дело-

вой фарватер». Сейчас в соответствии с госпрограммами государ-

ство компенсирует им от 2/3 до 100 процента ставки рефинанси-

рования по взятым в коммерческих банках кредитам. А дальше бу-

дет исходя из ключевой ставки в 11 процентов. Иными словами, го-

сударство будет больше компенсировать затрат отраслям под-

держки в надежде на сдерживание конечного роста потребитель-

ских цен, поясняет Соничев.

Подготовила Татьяна Зыкова

Никакого кризиса 
в банковской систе-
ме нет, уверены в ЦБ: 
растут кредиты 
для бизнеса и депо-
зиты населения 

Правительство 
будет больше ком-
пенсировать затра-
ты отраслям, кото-
рые пользуются 
господдержкой

При каких условиях ставка ЦБ начнет влиять 
на рубль — узнайте на сайте 
www.rg.ru/art/1198931

ДИПЛОМАТИЯ Визит Лаврова показал, что Россию расценивают как серьезную силу
в Средиземноморском регионе

Вместе с Италией
Константин Волков, Рим

В
изит министра иностран-
ных дел РФ Сергея Лаврова 
в Италию показал, что, не-

смотря на охлаждение отноше-
ний с Евросоюзом, далеко не все 
страны европейского сообщест-
ва согласны с жесткой линией 
Брюсселя в отношении Москвы.

То, что Рим нацелен на разви-
тие сотрудничества, стало понят-
но еще за день до поездки Лаврова, 
когда итальянская сторона пред-
ложила обсудить целесообраз-
ность продления санкций против 
России, тогда как большинство 
других государств — членов Евро-
союза намеревались пролонгиро-
вать их автоматически.

Сергей Лавров и глава внешне-
политического ведомства Италии 
Паоло Джентилони, выступая на 
пресс-конференции в итальян-
ском доме приемов МИД на вилле 
Мадама — особняке XVI века, спро-
ектированном Рафаэлем, расска-
зали о перспективах российско-
итальянского сотрудничества. 
«Итальянский бизнес стремится к 
сотрудничеству с РФ, и мы хотим, 
чтобы итальянские компании от-
крывали свои производства в Рос-
сии, переходя от «сделано в Ита-
лии» к «сделано вместе с Итали-
ей», — отметил Лавров.

Министр имел в виду крупные 
проекты, такие как создание тер-
моядерного реактора, производст-
во самолетов «Сухой Суперджет 
100», вертолетов AgustaWestland, 
сотрудничество в области осна-

щения железнодорожного тран-
спорта (как раз во время визита 
было подписано соглашение по 
сертификации итальянского 
оборудования для РЖД). Кроме 
того, Москва и Рим недавно дого-
ворились взаимно признавать 

дипломы вузов двух стран. Но 
речь шла не только об экономи-
ческом сотрудничестве — обе 
страны очень беспокоит борьба 
с терроризмом. Для Италии этот 
вопрос особенно остро стоит по-
тому, что практически под боком 

у нее Ливия, где обосновались 
радикалы, включая ДАИШ (араб-
ское название ИГИЛ, запрещена 
в РФ). Кроме того, Италия, наря-
ду с Грецией, принимает бежен-
цев, плывущих из Ливии через 
Средиземное море. В своем вы-
ступлении Паоло Джентилони 
подчеркнул, что ливийская про-
блематика затрагивалась на пе-
реговорах с Лавровым. Приехав-
шие на виллу Мадама в большом 
количестве итальянские журна-
листы тут же поинтересовались 
у главы российского внешнепо-
литического ведомства, собира-
ется ли Россия начать в Ливии 

антитеррористическую опера-
цию наподобие той, что она про-
водит в Сирии? Российский ми-
нистр ответил, что для такого ре-
шения нужна просьба со сторо-
ны ливийского руководства. 

Итальянцы другого ответа, по-
хоже, и не ожидали. Однако обра-
щение к России с подобными ини-
циативами говорит о том, что Мо-
сква уже расценивается как се-
рьезная сила в Средиземномор-
ском регионе. Сергей Лавров вы-
ступил также на открывшейся в 
Риме Средиземноморской конфе-
ренции, посвященной новым вы-
зовам в регионе. 

Как заявил российский ми-
нистр, «мы всецело поддержива-
ем усилия ООН по нормализации 
отношений в Ливии». Он отме-
тил, что Россия выступает за сов-
местную деятельность против 
терроризма со всеми странами 
Средиземноморского региона. 
«Мы ведем открытую политику и 
не имеем каких-либо скрытых 
злых умыслов», — пояснил пози-
цию Москвы Лавров, процитиро-
вав Достоевского: «Политика че-
сти и великодушия есть не только 
высшая, но, может быть, и самая 
выгодная политика для великой 
нации, именно потому что она 
великая».

Власть Владимир Путин призвал военных действовать предельно жестко

Приказ 
по дальним рубежам
Кира Латухина

Е
жегодную расширен-
ную коллегию минобо-
роны Верховный глав-
нокомандующий начал 
с событий в Сирии. Рос-

сийские военнослужащие там за-
щищают свою страну, и любые 
цели, угрожающие им, подлежат 
немедленному уничтожению, за-
явил он.

«Боевики, в том числе выходцы 
из России, стран СНГ, создали в 
этой стране настоящий плацдарм. 
Их планы были очевидны: укре-
питься и перенести свою экспан-
сию на новые регионы», — подчер-
кнул глава государства. Действия 
Вооруженных сил синхронизиро-
ваны с работой правоохранитель-
ных органов и спецслужб на тер-
ритории РФ, сказал он: то там, то 
здесь вскрывают замаскирован-
ные ячейки террористов, в том чи-
сле пресловутой ИГИЛ (террори-
стическая группировка, запре-
щенная в России. — Прим. «РГ»). 
«Наши действия там не продикто-
ваны какими бы то ни было непо-
нятными абстрактными геополи-
тическими интересами, не про-
диктованы желанием потрениро-
ваться и испытать новые системы 
вооружения, что само по себе, ко-
нечно, тоже важно. Главное не в 
этом. Главное предотвратить угро-
зу для самой Российской Федера-
ции», — объяснил он.

Комплексное применение сил 
ВКС и ВМФ, использование но-
вейших высокоточных систем 
оружия позволило нанести се-
рьезный ущерб инфраструктуре 
террористов, тем самым качест-
венно изменить ситуацию в Си-
рии. «Работа нашей авиагруппы 
способствует объединению уси-
лий как правительственных 
войск, так и Сирийской свобод-
ной армии, — отметил глава госу-
дарства. — Сейчас несколько ее ча-
стей общей численностью свыше 
пяти тысяч человек, так же как и 
регулярные войска, ведут насту-
пательные действия против тер-
рористов в провинциях Хомс, 
Хама, Алеппо и Ракка. Кроме это-

го мы поддерживаем их с воздуха, 
так же как и сирийскую армию, 
оказывая им помощь в вооруже-
нии, боеприпасах и материаль-
ных средствах». (Россия постав-
ляет оружие легитимным властям 
Сирии, позже пояснил журнали-
стам пресс-секретарь президента 
Дмитрий Песков. «Речь идет о во-
енно-техническом сотрудничест-
ве... Поставки осуществляются в 
строгом соответствии с междуна-
родным правом», — уточнил он.)

«В целом действия российской 
группировки в Сирии заслужива-
ют высокой положительной оцен-
ки», — похвалил Верховный глав-
нокомандующий и поблагодарил 
участников операции за мужест-
во и профессионализм. «Мы всег-
да будем помнить боевых товари-

щей, погибших при исполнении 
своего служебного долга в борьбе 
с террором», — сказал он и предо-
стерег тех, кто вновь попытается 
организовать какие бы то ни было 
провокации против наших воен-
нослужащих: дополнительные 
меры по обеспечению безопасно-
сти уже приняты, авиабаза усиле-
на новыми авиазвеньями и сред-
ствами ПВО, все действия удар-
ной авиации ведутся под прикры-
тием истребителей.

«Приказываю действовать 
предельно жестко. Любые цели, 
угрожающие российской группи-
ровке или нашей наземной ин-
фраструктуре, подлежат немед-
ленному уничтожению», — под-
черкнул президент. Он также при-
звал развивать сотрудничество со 

всеми странами, которые реально 
заинтересованы в ликвидации 
террористов, в том числе и кон-
такты по обеспечению безопасно-
сти полетов с командным пун-
ктом ВВС Израиля и силами коа-
лиции, возглавляемой США.

Глава государства подвел ито-
ги года. Вооруженные силы осна-
щались современной техникой и 
вооружениями. Повысилось каче-
ство выполнения учебно-боевых 
задач.

В трех военных округах, в 14 
регионах, прошли проверки и ор-
ганов власти по вопросам готов-
ности к выполнению задач в усло-
виях военного времени. Прези-
дент предупредил полпредов и гу-
бернаторов, сидящих в зале: это 
не второстепенная задача.

«Наша задача продолжить дви-
жение вперед», — указал Верхов-
ный главнокомандующий и на-
звал приоритеты. В ноябре был 
утвержден обновленный план 
обороны России на 5 лет. Обста-
новка в мире быстро меняется, и 
минобороны должно вести мони-
торинг и при необходимости 
уточнять планы.

Вторая задача — продолжить 
техническое переоснащение ар-
мии и флота. Необходимо тща-
тельно контролировать расходо-
вание средств, выделяемых в рам-
ках гособоронзаказа, эффективно 

использовать новую систему фи-
нансового мониторинга. «Лиш-
них денег у нас нет», — предупре-
дил Путин.

Третий приоритет связан с 
укреплением боевого потенциала 
стратегических ядерных сил, реа-
лизацией оборонных космиче-
ских программ. Все составляю-
щие ядерной «триады» надо осна-
щать новыми вооружениями, по-
вышать эффективность систем 
предупреждения о ракетном на-
падении и воздушно-космиче-
ской обороны.

В-четвертых, предстоит повы-
сить интенсивность оперативной 
и боевой подготовки войск, про-
должить практику внезапных 
проверок, уделив основное вни-
мание переброске войск на даль-
ние расстояния, созданию груп-
пировок на угрожаемых направ-
лениях, отработке задач стратеги-
ческого ядерного сдерживания, 
противовоздушной обороны с 
практическим подъемом авиа-
ции, маневрами зенитных ракет-
ных и радиотехнических частей. 
Необходимо активнее привлекать 
к проверкам органы власти. И пя-
тый приоритет — развитие воен-
ного сотрудничества с союзника-
ми и партнерами, прежде всего по 
ОДКБ.

«Несмотря на непростую эко-
номическую ситуацию, нам уда-
лось сделать ряд важных шагов в 
системе социальных гарантий во-
еннослужащих», — также сказал 
президент. За четыре года новое 
жилье получили более 146 тысяч 
военнослужащих. В предстоящем 
году власти выделят еще 36 млрд 
рублей на жилищные субсидии.

После коллегии глава государ-
ства провел оперативное совеща-
ние с постоянными членами Со-
вета безопасности РФ. Участники 
обсудили ход операции россий-
ских ВКС в Сирии и обменялись 
мнениями по ряду вопросов соци-
ально-экономической повестки 
дня. Кроме того, Путин отдельно 
поговорил с командующими 
войск военных округов.

Президент также подписал пе-
речень поручений по итогам 
встречи с активом ОНФ. В частно-
сти, речь идет об усилении контр-
оля за госзакупками. Кроме того, 
он поручил проверить деятель-
ность АО «Особые экономиче-
ские зоны». Также глава государ-
ства распорядился учредить 
«Российское общество «Знание».

Владимир Путин провел ряд 
кадровых перестановок в сило-
вых структурах. В частности, ос-
вободил от должности замглавы 
МВД Виктора Кирьянова и по-
мощника министра внутренних 
дел Елену Алексееву.

Верховный главнокомандующий 
поставил новые задачи 
Министерству обороны РФ.

Сергей Лавров и президент Италии 
Серджо Маттарелла обсудили 
сотрудничество Москвы и Рима.

Возьмет ли Европа пример 
с США при обсуждении 
санкций против РФ — 
узнайте подробности 
на сайте 
www.rg.ru/art/1198520

Видео и фоторепортаж 
смотрите на сайте 
www.rg.ru/art/1199058

ПОДАРОК ОТ ПРЕЗИДЕНТА

В минувшую пятницу двенадцатилет-

няя школьница из села Белый Яр в Ха-

касии Ольга Марущенко получила от 

президента подарок — щенка породы 

хаски. Его вручил Оле от имени пре-

зидента представитель главы респу-

блики Михаил Побызаков. Семья Ма-

рущенко переехала из Казахстана в 

Хакасию и пока здесь снимает жилье. 

В своем письме Владимиру Путину 

Оля написала, что мечтает о голубо-

глазом щенке, но купить такую доро-

гую собаку родители не в состоянии. 

По признанию школьницы, это са-

мый желанный для нее новогодний 

подарок.А
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Акцент

 Журналисты интересовались, 
не собирается ли Россия 
начать в Ливии антитеррори-
стическую операцию?

E
P

A

РЕЗЕРВЫ 
Антон
Силуанов
не исключил
сильного
падения цен
на нефть

КОМУ 
ЗА ТРИДЦАТЬ

Елена Домчева

В МИНФИНЕ не исключают сни-
жения стоимости нефти в 2016 
году до 30 долларов за баррель. В 
этом случае будут подготовлены 
запасные варианты действий, 
заявил министр финансов Рос-
сии Антон Силуанов.

«Все говорит о том, что низ-
кие цены на нефть будут, ско-
рее всего, в следующем году до-
минировать. И, возможно, что 
какие-то периоды это будет и 
30 долларов за баррель. Нужно 
готовиться к непростым для 
нас временам», — сказал ми-
нистр.

Что планируется предпри-
нять? По словам Силуанова, 
надо будет менять структуру 
бюджета в пользу тех расходов, 
которые влияют непосредствен-
но на экономический рост.

Будет уделяться внимание то-
чечным поддержкам предприя-
тий и отраслей, которые попали 
в сложную ситуацию. Это может 
коснуться машиностроения, 
строительства и ряда других от-
раслей, отметил Силуанов.

По его словам, в доходной ча-
сти бюджета необходимо улуч-
шить администрирование. Также 
нужно объединить информаци-
онные системы налоговых и та-
моженных органов, «чтобы не 
было уклонений от уплаты эк-
спортных пошлин, НДС по вво-
зимым товарам».

Надо будет также наладить 
взаимодействие органов власти 
с точки зрения сборов страхо-
вых взносов.
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ФОРУМ 195 стран мира 
обязались остановить 
глобальное потепление

Понизить 
градус

Юрий Медведев

НЕ ДОПУСТИТЬ рост средней температуры  на планете 
свыше 2- х градусов к концу этого века договорились 195 
стран в Париже на Всемирной конференции по климату  
ООН . Это соглашение, которое должно прийти на смену 
Киотскому протоколу, подписано 12 декабря. Документу 
придается огромное значение,  в форуме приняли учас-
тие высшие руководители многих государств, в том чи-
сле президенты России и США. Прямо скажем, прийти к 
согласию оказалось очень непросто. Ведь страны долж-
ны были взять на себя обязательства по сокращению вы-
бросов парниковых газов. А это требует серьезных за-
трат. Интрига сохранялась до самого последнего момен-
та, участникам конференции даже не хватило двух не-
дель обсуждения. Пришлось взять дополнительный день, 
и только к концу субботы, удалось найти компромис-
сное, устраивающее всех решение. соглашение, которое 
должно прийти на смену Киотскому протоколу, одобре-
но в Париже на Всемирной конференции ООН по клима-
ту. В поддержку документа высказались 195 делегаций. 

Генсек ООН Пан Ги Мун считает, что это колоссаль-
ный триумф для всей планеты. В то же время многие спе-
циалисты отмечают, что не ясен его правовой аспект. 
Ведь страны не взяли  на себя жестких обязательств. 

— Недовольные 
скажут, что найден-
ный  в Париже ком-
промисс —  не то, что 
многие хотели бы 
видеть, — сказал кор-
респонденту «РГ» 
советник президен-
та  РФ по проблемам 
климата Александр 
Бедрицкий. — Но он 
позволяет всем стра-
нам формировать 
свои будущие обяза-
тельства и двигаться 
к главной цели — удержать до конца этого века рост сред-
ней температуры на планете в пределах 2 градусов. А ряд 
стран настаивают и на более амбициозной цифре — 1,5. 

Как же будет работать это соглашение? В Париже 
страны, что называется, всего лишь заявили о своих 
намерениях. Скажем, пять главных поставщиков угле-
кислого газа назвали такие цифры снижения выбросов 
по отношению к 1990 году: Китай — 6 — 18 процентов, 
США — 12 — 14, Япония — 13, Россия — 30, Евросоюз — 40 
процентов. Это пока лишь предварительные обязатель-
ства, которые они готовы взять на себя с 2021 года, ког-
да вступит в силу парижское соглашение. Отметим, что 
официальное  открытие соглашения для подписания 
его всеми странами состоится 22 апреля 2016 года в 
штаб-квартире ООН.  И лишь после этого начнется его 
ратификация. 

По словам Александра Бедрицкого, к 22 апреля стра-
ны обязаны официально объявить свои обязательства по 
сокращению выбросов парниковых газов. Они должны 
быть не ниже, чем уже были ими заявлены в Париже. Со-
глашение вступает в силу, когда его подпишут не менее 
50 процентов стран, у которых общая сумма выбросов 
составляет  55 процентов от общих. Важно, что париж-
ским документом предусмотрен мониторинг, как страны 
выполняют свои обязательства. А если кто-то откажется 
их выполнять? 

— Когда страны ратифицируют соглашение, то это, ко-
нечно, будет юридическим документом, — поясняет 
Александр Бедрицкий. — К его участникам могут быть 
применены все международные меры. Но в нем есть 
принципиальное отличие от Киотского протокола: в 
этом соглашении нет мер воздействия. Главное в нем — 
меры стимулирования. 

Но борьба за снижение выбросов стоит больших де-
нег. Развитые страны берут на себя передачу развиваю-
щимся странам передовых технологий. И самое главное 
— они обязались создать «зеленый фонд», куда ежегодно 
будут  вноситься  100 миллиардов  долларов для оказа-
ния помощи развивающимся странам.  

Александр Бедрицкий подчеркнул, что парижское со-
глашение, несомненно, новый этап в истории климати-
ческого сотрудничества. Он отметил, что российская де-
легация добилась выполнения задач, которые поставле-
ны президентом Владимиром Путиным. В частности, 
речь идет о том, чтобы в парижском соглашении взнос 
наших лесов в изменение климата учитывался на тех же 
принципах, которые действуют для тропических лесов. 
Ведь они имеют  глобальное значение для смягчения из-
менений климата, защиты водных ресурсов.

ВИЗИТ Дмитрий Медведев отправился в Китай

Встречи в Поднебесной
Владимир Кузьмин

С
егодня премьер-министр 
Дмитрий Медведев начи-
нает визит в Китай, где 

примет участие во встрече глав 
правительств стран Шанхайской 
организации сотрудничества 
(ШОС) и межправительственных 
российско-китайских перегово-
рах.

Накануне глава правительства 
в интервью китайской газете 
«Жэньминь жибао» оценил уро-
вень двусторонних отношений 
России и Китая. «В России есть по-
говорка: близкий сосед лучше 
дальней родни. Она в полной мере 
отражает отношения России и Ки-
тая, чья общая протяженная гра-
ница давно является зоной про-
чного мира, дружбы и многопла-
нового сотрудничества», — под-
черкнул Медведев. За последние 
годы стороны выстроили четкую 
систему координации совмест-
ной работы и долгосрочных пла-
нов развития. Взаимодействие по 
международным вопросам также 
носит глобальный стратегиче-
ский характер и становится все 
более весомым фактором миро-
вой политики. 

— Считаю, что если бы отноше-
ния между очень многими други-
ми странами напоминали россий-
ско-китайские, то всему миру это 
пошло бы только на пользу. Как 
гласит древняя китайская посло-
вица, лучший бой тот, которого не 

было, — заявил председатель пра-
вительства.

Не лучшим образом сейчас 
развивается торговля, а ведь к 
2020 году Россия и Китай плани-
ровали довести товарооборот до 
200 миллиардов долларов. Про-
блема, как и в остальных случа-
ях, в падении цен на нефть. Изме-
нилась и структура товарооборо-
та. Так, в российском экспорте 
все большую долю стали зани-
мать сельскохозяйственная про-
дукция и продукция с высокой 
добавленной стоимостью. «Это 
способствует диверсификации 
российской экономики, стиму-
лирует компании активнее 
встраиваться в мировую эконо-
мику, находить свои ниши в про-

изводстве и продвижении на 
рынки продукции с высокой до-
бавленной стоимостью», — ска-
зал Дмитрий Медведев.

— Наша общая цель — снять ба-
рьеры во взаимной торговле и ин-
вестициях. Рассчитываем, что в 
ближайшие годы произойдет за-
пуск крупнейших проектов, кото-
рые добавят к нашему товарообо-
роту десятки миллиардов долла-
ров и позволят вновь выйти на 
устойчивую положительную тра-
екторию, — напомнил глава каб-
мина о планах на следующие 
годы.

Россия и Китай активно рабо-
тают в направлении гуманитар-
ного сотрудничества. Завершает-
ся Год молодежных обменов. 

«Считаю, что проведение этой 
масштабной акции помогло 
взглянуть на проблемы современ-
ного мира по-новому — с позиций 
поколения, которому скоро пред-
стоит взять ответственность за их 
решение на себя», — оценил Дмит-
рий Медведев его результаты.

Теперь в Пекине страны запу-
стят Год российских и китайских 
СМИ. В плане реализация более 
100 совместных проектов в кине-
матографе, книгоиздании. «Боль-
шие перспективы есть и в сотруд-
ничестве в области новых медиа, 
за которыми будущее мировых 
СМИ», — уверен премьер-ми-
нистр. 

Москва и Пекин активно взаи-
модействуют и в рамках между-
народных экономических объе-
динений. В частности, в формате 
ШОС. На саммите глав государств 
ШОС в Уфе была принята декла-
рация, где отмечалось, что сторо-
ны поддерживают инициативу 
Китая по строительству экономи-
ческого пояса «Шелкового пути». 
При этом Россия как участник Ев-
разийского экономического сою-
за (ЕАЭС) считает перспектив-
ным работу по «Шелковому 
пути» именно в формате союза. 
«Одним из основных элементов 
сопряжения должна стать совре-
менная транспортная и инфра-
структурная система, — указал 
Медведев. — Здесь в первую оче-
редь нужно рассматривать мар-
шруты, которые позволят повы-

сить надежность транспортных 
коридоров».

— Для бизнеса всех наших 
стран реальным итогом сопряже-
ния ЕАЭС и экономического поя-
са «Шелкового пути» должно 
стать упрощение торговли и улуч-
шение защиты взаимных инве-
стиций между государствами — 
членами ЕАЭС и КНР, — считает 
премьер-министр России.

В рамках ШОС большое вни-
мание уделяется проблемам в об-
ласти интернет-безопасности, 
что особенно актуально во време-
на, когда сетевые технологии ак-
тивно используются террориста-
ми и преступниками. Вероятно, 
эти вопросы также будут подни-
маться на Всемирном интернет-
форуме в китайском городе 
Учжэнь, в котором Дмитрий Мед-
ведев примет участие. 

«Эти угрозы нельзя игнориро-
вать, — заявил глава правительст-
ва. — Очевидно, что, пока еще не 
поздно, необходимо не допустить 
криминализации Интернета, га-
рантировать соблюдение прав че-
ловека в цифровой сфере». Без 
полноценной международно-пра-
вовой базы сотрудничества в сфе-
ре информационной безопасно-
сти сделать это крайне сложно. 
«Поэтому первым шагом в созда-
нии международной системы без-
опасности в этой области могло 
бы стать принятие кодекса или 
правил поведения в форме мягко-
го права», — считает премьер.

Правительство Правительственная комиссия одобрила ряд сделок 
с иностранными компаниями

Рост есть. 
Но нужен больший
Владимир Кузьмин 

Р
оссия по-прежнему за-
интересована в привле-
чении иностранных ин-
вестиций даже при всех 
сложностях в междуна-

родных отношениях, заявил пре-
мьер-министр Дмитрий Медве-
дев.

Глава правительства провел за-
седание правительственной ко-
миссии по контролю за осуществ-
лением иностранных инвестиций. 
«Несмотря на внутренние эконо-
мические трудности и определен-
ные проблемы внешнеполитиче-
ского свойства, обострение ме-
ждународной обстановки, очевид-
но, что Россия по-прежнему заин-
тересована в привлечении инве-
сторов, которые готовы создавать 
в России бизнес и развивать его на 
долгосрочной основе, произво-
дить конкурентоспособную про-
дукцию, которая ориентирована 
не только на внутренний рынок, 
но и на экспорт», — заявил он. Это 
касается и стратегических отра-
слей, где, правда, существует осо-
бый порядок принятия решений 
через одобрение сделок правко-
миссией.

И инвестиции, может быть, не 
теми темпами, как хотелось бы, 
все-таки идут в страну. «В сфере 
сельского хозяйства, транспорта, 
недвижимости, в некоторых дру-
гих сферах объемы прямых ино-
странных инвестиций продемон-
стрировали в первом полугодии 

даже определенный рост относи-
тельно соответствующего перио-
да прошлого года, что само по себе 
в нынешних условиях неплохо», — 

подчеркнул премьер. Инвесторы 
готовы вкладывать средства не 
только в сырьевые отрасли — инте-
рес проявляется к транспортной 

инфраструктуре, машинострое-
нию. В фармацевтике за прошлый 
год открыто 20 новых фармаколо-
гических предприятий.

Все это в том числе следствие 
улучшения инвестиционной при-
влекательности российской эко-
номики, что доказывает сущест-
венный подъем страны в соответ-
ствующих международных рей-
тингах. «Да, конечно, не все глад-
ко, но, во всяком случае, междуна-
родные институты отмечают то, 
что мы стремимся улучшать наши 
процедуры, они действительно 
становятся современными», — 
сказал Медведев. По каким-то по-
казателям Россия опередила мно-
гих партнеров и соседей. 

— Это не значит, конечно, что 
мы должны остановиться на этом, 
потому что заниматься еще очень 
много чем необходимо, — уточнил 
он.

Правкомиссия после обсужде-
ния одобрила приобретение госу-
дарственной китайской компа-
нией China Petroleum до 20 про-
центов крупнейшей российской 
нефтехимической компании «СИ-
БУР Холдинг». Глава Федеральной 
антимонопольной службы Игорь 
Артемьев уточнил, что сначала 
китайская сторона получит 10 
процентов, а потом в течение бли-
жайших трех лет купит еще 10.

Также был дан «зеленый свет» 
покупкам иранской компанией 
«Насим Бахр Киш» контрольного 
пакета акций порта Солянка в Ас-
траханской области и индийской 
фармацевтической компанией 
«Люпин Лимитед» 100 процентов 
акций российского фармпроизво-
дителя «Биоком».

Глава правительства признал, что инвестиции идут в страну, но не теми темпами, как хотелось бы.

Акцент

 У инвесторов появляется интерес к транспортной 
инфраструктуре, машиностроению

Страны обязаны 
официально объя-
вить свои обяза-
тельства по сокра-
щению выбросов 
парниковых газов
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СПРАВКА «РГ»
Основными поставщиками углекислого газа являются Ки-
тай (30%), США (15%), ЕС (10%), Индия (6%), Россия (5%) 
и Япония (4%). 

ЗДОРОВЬЕ

Для россиянок 
ЭКО станет 
доступней

РЕБЕНОК 
В ПОДАРОК

Марина Гусенко

ЖЕНЩИНЫ, которые смогли 
стать матерями благодаря экс-
тракорпоральному оплодотворе-
нию (ЭКО), могут рассчитывать 
на повторную операцию, пообе-
щала вице-премьер Ольга Голо-
дец на совещании по вопросам 
развития соц сферы регионов.

«Очередей не должно быть. У 
нас растет обращаемость при ро-
ждении ребенка в семье, в кото-
рой его долго ждали, это совер-
шенно особая радость, это вооб-
ще особая и социально значимая 
программа. Повторные операции 
ЭКО по назначению должны про-
водиться незамедлительно», — 
сказала она. 

А вот  деятельность страховых 
компаний, работающих в систе-
ме обязательного медицинского 
страхования (ОМС) вице-пре-
мьер раскритиковала. «Мы пола-
гаем, что предъявим новые тре-
бования к страховым компаниям. 
Страховые компании перестали 
вообще заниматься страховани-
ем в полном смысле этого сло-
ва», — констатировала она.

Анализ, проведенный Феде-
ральным фондом ОМС, показал, 
что многие страховые компании 
не анализируют причины смерти 
людей в результате лечения, не 
принимают никаких мер для пре-
дотвращения подобных исходов. 

«А если они не могут удовлет-
ворить запросы россиян, то такие 
страховые компании не должны 
работать в системе ОМС. У нас се-
годня 63  организации  в ОМС и 
достаточно тех, кто будет справ-
ляться с поставленной зада-
чей», — сказала Ольга Голодец.

В свою очередь министр здра-
воохранения России Вероника 
Скворцова отметила, что в 67 ре-
гионах высок дефицит бюджетов, 
что ставит под угрозу исполне-
ние обязательств в сфере здраво-
охранения, расходы по которым 
не сможет покрыть система ОМС. 
Доля ОМС —  71 процент от фи-
нансового обеспечения здраво-
охранения, 29 процентов — вклад 
регионов. Дефицит бюджетов со-
ставляет от 4 до 77 процентов. 

Еще одна важная тема, про-
звучавшая на совещании, — адре-
сность социальной помощи.  «Мы 
сталкиваемся с тем, что предо-
ставляем льготы не самой нужда-
ющейся части населения, а самые 
бедные, которые действительно 
нуждаются, прежде всего семьи с 
детьми, получают недостаточ-
но», — считает Ольга Голодец. Ре-
гионы часто недостаточно хоро-
шо знают нюансы законодатель-
ства, в результате возникают пре-
поны в оказании адресной помо-
щи. Между тем в двух соседних 
регионах может быть кардиналь-
но разная ситуация в соцсфере. 
Тем временем в России сократи-
лись очереди в детских садах. В 
этом году завершится федераль-
ная программа, в рамках которой 
будет создано миллион 130 тысяч 
мест в дошкольных учреждениях. 

Ольга Голодец 
раскритиковала 
деятельность 
страховых компа-
ний, работающих 
в системе ОМС
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Свадьба как особый случай
Сейчас в Семейном ко-
дексе Башкортостана 
минимальный возраст 

лиц, желающих вступить в брак, 
16 лет. И случаев, когда один из 
регистрируемых моложе, не мно-
го: в 2012 году — 11, в 2013 — 14, в 
2014 — 21, так что можно гово-
рить скорее об исключении из 
правил, нежели о тенденции. Тем 
не менее, считают парламента-
рии, возникает вопрос о право-
мочии давать разрешение на его 
заключение и о законности дан-
ного брака. 

— Поскольку явление сущест-
вует, необходимо его правовое 
регулирование, — прокомменти-
ровал спикер регионального 
парламента Константин Толка-
чев. — Вносимые в законодатель-
ство республики изменения не 
поощряют ранние браки. Напро-
тив, они устанавливают четкий 
порядок, который в виде исклю-
чения начинает действовать 
только при наличии особых ус-
ловий. При этом органы власти 
внимательно рассматривают 
каждый случай: участвуют орга-
ны опеки, проводят проверку 
следователи, а окончательное 
решение принимает Госкомитет 
по делам юстиции.

Кстати, законопроект внесла 
в Курултай прокуратура регио-
на. По словам старшего помощ-
ника прокурора Руслана Исма-
гилова, недостаточно регламен-
тированный порядок выдачи 
разрешений на вступление в 
брак с лицом, не достигшим 16-
ти лет, может привести к нару-
шению прав несовершеннолет-
них.

— Именно для защиты прав де-
тей прокуратура предложила 
определить строгие правила по-

лучения подобных разрешений, 
— подчеркнул Исмагилов.

Пользователь соцсети, отец 
двоих дочерей Алексей Фомин 
признается, что он в ужасе от 
инициативы депутатов. «Счи-
таю, что подобный закон легали-
зует педофилию. Совращение 
несовершеннолетних — это пре-
ступление, за которое должно 
быть предусмотрено самое стро-
гое наказание, а не поощрение на 
государственном уровне. Дети в 
этом возрасте не готовы к брач-
ным отношениям ни физически, 
ни морально», — написал он на 
своей страничке. 

По мнению семейного психо-
лога Гузели Магизовой, законо-
проект узаконивает психологи-
ческое насилие над девочками.

— Развитие лобных долей моз-
га, отвечающих в том числе за 
эмоционально-волевую сферу 
психики, заканчивается только к 
21 году в отличие от физического 
развития, которое может проис-
ходить раньше. 14-летний подро-
сток должен решать совершенно 
другие задачи для полноценного 
развития-самоопределения: кто 
я, с кем мне по пути, кем я стану. 
Вместо этого девочка рожает и 
растит ребенка, вступает во 
взрослый мир, не осознав себя. 

Депутаты говорят, что закон раз-
рабатывается для особых случа-
ев. Но не боятся они, что, узако-
нив особый случай, переведут 
подобные ситуации в разряд ря-
довых? Возникает вопрос — для 
кого этот закон? На переднем 
плане маячит узаконивание пси-
хологического насилия над де-
вочками. Все мы знаем термин 
«стокгольмский синдром», когда 
жертва влюбляется в мучителя. 
Но от этого насилие не перестает 
быть насилием.

Уполномоченный по правам 
ребенка в Башкортостане Мила-
на Скоробогатова считает, что 
нельзя без предварительной про-
работки с медиками, психолога-
ми, правозащитниками рассма-
тривать такие законопроекты. 

— Есть ощущение, что к обсу-
ждению этого вопроса присту-
пили, не просчитав возможные 
последствия. А они могут быть 
серьезными: это и распростра-
нение сверхранних браков, и 
уход от уголовной ответственно-
сти за совращение малолетних, — 
говорит она. 

Акцент

 Сейчас в Семейном кодексе 
Башкортостана минимальный 
возраст лиц, желающих 
вступить в брак, 16 лет
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ФЕДЕРАЛЬНЫЙ РЕЕСТР  
ВЫСОКОЭФФЕКТИВНЫХ ОРГАНИЗАЦИЙ

МОСКВА
ООО «ФК Гранд Капитал»
Дистрибуция лекарственных препаратов
www.grand-capital.ru, +7 (495) 258-34-28

МОСКОВСКАЯ ОБЛАСТЬ
ЗАО «СКБ «Тензор», г. Дубна
Производство систем контроля и управления пожарной защитой, 
ИСБ, установок автономного пожаротушения, АСУ ТП. Системная 
интеграция, разработка программного обеспечения верхнего 
уровня комплексов безопасности
www.skbtenzor.ru, +7 (496) 217-03-61

ФЕДЕРАЛЬНЫЙ РЕЕСТР  
ДОБРОСОВЕСТНЫХ ПОСТАВЩИКОВ

ВОРОНЕЖСКАЯ ОБЛАСТЬ
АО «ВНИИ «Вега», г. Воронеж
Научные исследования и разработки в области естественных и тех-
нических наук (Код ОКВЭД 73.10), разработка, производство, ре-
монт и обслуживание систем и средств радиосвязи специального и 
профессионального назначения
www.vniivega.ru, +7 (473) 262-27-03

ИВАНОВСКАЯ ОБЛАСТЬ 
ООО «Тройка», г. Иваново
Поставка ЭКБ, производство поверхностного монтажа печатных плат
www.ivtroyka.ru, +7 (4932) 59-29-45

КРАСНОДАРСКИЙ КРАЙ
ГУП КК «Кубаньфармация», г. Краснодар
Оптовая и розничная торговля фармацевтическими и медицински-
ми товарами
www.gossklad.narod.ru, +7 (861) 201-11-20

 МОСКВА
АО «ЖАСО»
Предоставляет весь спектр страховых услуг, как для физических, 
так и для юридических лиц. 153 филиала и офиса продаж, располо-
женных в 65 субъектах Российской Федерации на всей территории 
страны от Сахалина до Калининграда
www.zhaso.ru, +7 (495) 663-03-30
АО «Страховая группа «Спасские ворота-М»
Обязательное медицинское страхование (ОМС), добровольное ме-
дицинское страхование (ДМС)
www.sv-m.ru, +7 (495) 775-17-99

АО «ЦНИИ «Курс»
Выполнение научно-исследовательских, опытно-конструкторских 
и других работ по созданию продукции производственно-техничес-
кого назначения в области судостроения; оказание информацион-
ных, консультационных и иных услуг
www.kyrs.ru, +7 (495) 365-11-53
ЗАО «Аппаратура Систем Связи»
Закупка и поставка изделий отечественного и иностранного произ-
водства для комплектования аппаратуры военного назначения в ка-
честве квалифицированного поставщика
www.escltd.ru, +7 (495) 925-50-12
ОАО «АСК «Росмед»
Личностное и имущественное страхование
www.askrosmed.ru, +7 (495) 228-18-81
ООО «Аргус-ЦС»
Оптовая торговля изделиями медицинской техники и ортопедичес-
кими изделиями
www.argus-ds.ru, +7 (495) 785-24-38
ООО «М.К. Асептика»
Производство мед. изделий. Влажные салфетки (мед. с 70% этило-
вым спиртом; гигиенические), биологически активные перевязоч-
ные средства и комб. повязки, повязки для обработки и лечения раз-
личных повреждений кожи, в т.ч. инновационные с наноструктур-
ным покрытием серебра
www.aseptica.ru, +7 (495) 660-18-00
ООО «РэйлТрансЛогистика»
Ведущий логистический оператор России. Наша команда решит для 
Вас самые сложные транспортно-экспедиционные задачи по опти-
мальной цене. Имеет большой профессиональный опыт в предо-
ставлении услуг по аутсорсингу и оперативному консалтингу
www.rt-logistics.ru, +7 (495) 660-79-14
ООО «Сам Транс-Сервис»
Организация грузовых перевозок и предоставление сопутствующих 
услуг, таких как обработка груза (включая опасный), хранение, ре-
шение таможенных вопросов, оформление перевозочной докумен-
тации и внутритаможенный транзит
www.sam-trans.ru, +7 (495) 510-22-85
СПАО «Ингосстрах»
Страхование, перестрахование
www.ingos.ru, +7 (495) 965-55-55

МОСКОВСКАЯ ОБЛАСТЬ
АО ПИК «ЭНЕРГОТРАСТ», г. Жуковский
Реализация сложных проектов  с применением  передовых техноло-
гий в сооружении и модернизации тепловых и атомных  электро-
станций, химических и нефтехимических производств, локализа-
ция производства оборудования по импортозамещению
www.energotrust.ru, +7 (495) 602-09-62

РЕСПУБЛИКА ТАТАРСТАН
АО «Казанский Гипронииавиапром», г. Казань
Инжиниринговая компания осуществляет комплексное проектиро-
вание объектов ОПК и различных отраслей промышленности, в том 
числе опасных производств, выполняет функции заказчика, генпод-
рядчика, включая поставку и монтаж оборудования
www.gap-rt.ru, +7 (843) 571-95-48

ТУЛЬСКАЯ ОБЛАСТЬ
ЗАО «Первомайский завод ЖБИ», г. Новомосковск
Производство железобетонных изделий, товарного бетона и рас-
твора
www.pgbinmsk.ru, +7 (48762) 2-11-23

ТЮМЕНСКАЯ ОБЛАСТЬ
ОАО «ТЦАВС», г. Тюмень
Продажа железнодорожных и авиационных билетов на рейсы рос-
сийских и иностранных компаний-перевозчиков. Бронирование 
гостиничных услуг. Организация корпоративного обслуживания и 
доставка билетов
www.tcavs.ru, +7 (3452) 52-00-00

ФЕДЕРАЛЬНЫЙ РЕЕСТР НАДЕЖНЫХ ПОСТАВЩИКОВ
МОСКВА

ЗАО «НТЦ «Бакор», г. Щербинка
Разработка и производство огнеупорных керамических материалов 
для различных тепловых агрегатов, фильтрующих элементов и ус-
тановок, металлопроводящих систем, тиглей и других керамичес-
ких изделий 
www.ntcbacor.ru, +7 (495) 502-78-68
ООО «Компания «Эталон»
Ведущий поставщик средств самоконтроля и экспресс-диагностики. 
Компания концентрирует свои усилия в области производства. Но-
менклатура насчитывает десятки видов позиций с реализацией во 
всех регионах России по заявкам МЗ, ЛПУ, ЦЗ, ФМБА и специали-
зированных аптек
www.company-etalon.ru,  +7 (495) 781-85-95
ООО «Краун Эксплуатация»
Управление и эксплуатация недвижимостью
www.crmrus.ru, +7 (499) 250-52-55
ООО «М.К. Асептика»
Производство мед. изделий. Влажные салфетки (мед. с 70% этило-
вым спиртом; гигиенические), биологически активные перевязоч-
ные средства и комб. повязки, повязки для обработки и лечения раз-
личных повреждений кожи, в т.ч. инновационные с наноструктур-
ным покрытием серебра
www.aseptica.ru, +7 (495) 660-18-00
ООО «ФК Гранд Капитал»
Дистрибуция лекарственных препаратов
www.grand-capital.ru, +7 (495) 258-34-28

САНКТ-ПЕТЕРБУРГ
ООО «БАЗИС»
Оптовая торговля пищевыми продуктами, включая напитки, и та-
бачными изделиями
www.bazis.org.ru, +7 (812) 369-57-33

ХАНТЫ - МАНСИЙСКИЙ АВТОНОМНЫЙ ОКРУГ - ЮГРА
ООО «Трест Запсибгидрострой», г. Сургут
Строительство и проектирование набережных и берегоукреплений, 
грузовых и пассажирских причалов, транспортных развязок и авто-
дорог. Производство запатентованного, сертифицированного тру-
бошпунта и металлоконструкций
www.trest-zsgs.ru, +7 (3462) 24-50-64

ФЕДЕРАЛЬНЫЙ РЕЕСТР НАДЕЖНЫХ  
РОССИЙСКИХ КОМПАНИЙ

МОСКВА
ОАО «ГИПРОСВЯЗЬ»
Системные проекты развития сетей связи, создание, модернизация, 
повышение эффективности телекоммуникационной инфраструкту-
ры. Проектно-изыскательские, строительно-монтажные и научно-
исследовательские работы
www.giprosvyaz.ru, +7 (499) 197-00-00
ООО «Строй НЭС-АБ»
Динамично развивающаяся компания. Обладает всеми видами ли-
цензий, необходимых для осуществления дорожно-строительных 
работ. Специализация: малоэтажное строительство быстровозво-
димых зданий, реконструкция и строительство дорог, благоуст-
ройство территорий любой сложности, уборка мусора и снега
www.nesab.ru, +7 (4752) 71-02-40
ООО «Строй-Сервис-Эксплуатация»
Управление недвижимостью, эксплуатация и техническое обслужи-
вание инфраструктуры объектов жилой и нежилой недвижимости
info@ssop.ru, +7 (499) 250-27-33

ЧЕЛЯБИНСКАЯ ОБЛАСТЬ
ФГУП «Магнитогорское авиапредприятие», г. Магнитогорск
Осуществляет деятельность по аэропортовому обслуживанию воз-
душных судов
www.airmgn.ru, +7 (3519) 299-425

ФЕДЕРАЛЬНЫЙ РЕЕСТР  
ФИНАНСОВО-УСТОЙЧИВЫХ ОРГАНИЗАЦИЙ 

МОСКВА
АО АСК «Инвестстрах»
Компания уже четверть века обеспечивает страховой защитой Рос-
сийский бизнес. В России мы единственная страховая компания, 
которая ставит перед собой основной задачей — разработку нестан-
дартных комплексных страховых продуктов
www.investstrakh.ru, +7 (495) 678-62-62
ООО «М.К. Асептика»
Производство мед. изделий. Влажные салфетки (мед. с 70% этило-
вым спиртом; гигиенические), биологически активные перевязоч-
ные средства и комб. повязки, повязки для обработки и лечения 
различных повреждений кожи, в т.ч. инновационные с нанострук-
турным покрытием серебра
www.aseptica.ru, +7 (495) 660-18-00
ООО «МСК «АйАйСи»
Страхование иное, чем страхование жизни
www.ii-company.ru, +7 (495) 105-90-36
ООО «ФК Гранд Капитал»
Дистрибуция лекарственных препаратов
www.grand-capital.ru, +7 (495) 258-34-28

МОСКОВСКАЯ ОБЛАСТЬ
МУП «ПКП и ОРТ», г. Подольск
Общественное питание
Pkpitania@mail.ru, +7 (4967) 52-06-10

ВЫСОКОЭФФЕКТИВНЫЕ ОРГАНИЗАЦИИ РОССИЙСКОЙ ЭКОНОМИКИ ЗА 2015 ГОД

НА ПРАВАХ РЕКЛАМЫ

Исследование: как русские 
и китайцы выбирают себе 
пару 
www.rg.ru/art/1198289

Замуж несовершеннолетняя выйти может, а появиться на снимках в газете без ретуши — нет. 
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КОМПЕТЕНТНО 

Алексей Куприянов, 
юрист:

— В России федеральным законом установлен единый 

брачный возраст — 18 лет, органы местного самоуправле-

ния вправе по просьбе жениха и невесты разрешить им 

вступить в брак раньше, но не ранее 16 лет.

Но так было не всегда. «Мой Ваня моложе был меня, мой 

свет, а было мне 13 лет», — так описывала свое замужество 

героиня романа Александра Пушкина. Действительно, еще 

до середины XIX века в России обычный бракоспособный 

возраст для женщин был 13 лет, 15 лет для мужчин. И даже 

эти правила нарушались. В летописях есть упоминания о 

браках 8-летних князей. 

Сейчас самый высокий порог брачного возраста установ-

лен в Китае: 20 лет для женщин и 22 года для мужчин, в Ин-

дии — 18 лет и 21 год соответственно. Низкий брачный порог 

тоже не редкость. В Эквадоре — 12 лет. Достаточно много 

стран, где для исключительных случаев порога брачного 

возраста нет вовсе. К ним относится и Россия. Семейный 

кодекс РФ разрешает региональным законодателям уста-

навливать брачный возраст менее 16 лет, причем в феде-

ральном законодательстве не указан нижний предел. Об-

ычно «особым обстоятельством» во всех странах считает-

ся беременность невесты. Является ли беременность аргу-

ментом в пользу раннего заключения брака? Безусловно!

Это важно для лучшей с социальной точки зрения для адап-

тации в общество несовершеннолетних родителей ребен-

ка, в первую очередь девочки. И для соблюдения религиоз-

ных предписаний, принятых близкими родственниками су-

пругов, от которых молодые супруги экономически зависят, 

явно предпочтительнее нахождение подростков в брачных 

отношениях. Поэтому при наличии реального механизма 

индивидуального принятия решений о ранних браках мож-

но согласиться со снижением брачного возраста до 14 лет и 

даже ниже исключительно в случае беременности. Права 

ребенка  при этом защищаются установлением ему опеку-

на до достижения матерью возраста 16 лет с сохранением 

безусловного права матери-подростка на совместное про-

живание со своим ребенком и участие в его воспитании.

Подготовила Наталья Козлова.

АРХИТЕКТУРА

Городам 
Подмосковья 
добавят света

УЛИЦЫ 
В СТРОЮ

Ирина Рыбникова

ЗАРАЙСК, Коломна и Химки 
являются самыми комфортными 
городами Подмосковья с архи-
тектурной точки зрения, счита-
ет главный архитектор области 
Михаил Хайкин. Но и эти, и все 
остальные муниципалитеты ре-
гиона, по его мнению, нуждают-
ся в совершенствовании архи-
тектурно-строительного проек-
тирования.

В Подмосковье уже запрети-
ли 32 серии типового домострое-
ния, признав их безликими и 
эстетически некомфортными 
для проживания. «И сегодня в 
области используется в основ-
ном только 12 проектов обнов-
ленных серий домов», — отмеча-
ет Хайкин. На взгляд обывателя, 
запрещенные здания с виду мало 
чем отличаются от разрешен-
ных. Но у специалистов другое 
видение. Если, например, на фа-
саде дома не предусмотрено ме-
сто для рекламных вывесок, зна-
чит, они будут появляться в са-
мых неожиданных местах, портя 
внешний вид здания «заплатка-
ми» всех цветов и размеров. 
Если проект строительства не 
предусматривает типового осте-
кления лоджий, жители будут 
стеклить их кто во что горазд, 
по принципу «на что денег хва-
тило». Если проектировщики не 
просчитали количество парко-
вочных мест перед домом, лю-
бой самый благоустроенный 
двор быстро превратится в га-
раж. «Мы возвращаем на дора-
ботку проекты  без этих необхо-
димых элементов, — утверждает 
зампред правительства Подмо-
сковья Герман Елянюшкин. — От-
точечной застройки область 
ушла, а комплексная учитывает 
все нюансы, в том числе и эсте-
тические». В следующем году в 
регионе планируют решить во-
прос с художественной подсвет-
кой зданий. Сейчас богатые му-
ниципалитеты слепят прохожих 
огнями — в тех же Химках нет ни 
одной многоэтажки, не обтяну-
той по периметру световыми 
гирляндами, а в небогатом Фря-
зино жители идут к утренней 
электричке вдоль черных без-
молвных построек. «Мы с мин-
фином работаем над тем, чтобы 
обязать собственника здания за-
конодательно оформить его под-
светку», — говорит Хайкин.

ПРОЕКТ

Отпуск 
россиян 
предлагают 
увеличить 
на десять дней

ОТДЫХ 
НА ВЫБОР

Татьяна Шадрина

В РОССИИ предлагают заметно 
сократить количество нерабо-
чих праздничных дней, оставив 
только три выходных: 1 января, 
9 мая и 12 июня. А вместо уре-
занных праздников россияне 
могут получить дополнительный 
десятидневный отпуск. Законо-
проект с таким предложением 
внесен в Госдуму. 

Новый год, День Победы и 
День России — историческая дан-
ность для России, наиболее зна-
менательные, памятные и важ-
ные вехи в истории нашей стра-
ны, говорят авторы проекта — де-
путаты. 

Что касается других нерабо-
чих праздничных дней, особен-
но длинных новогодних кани-
кул, то они уверены, что их дли-
тельность не всегда совпадает с 
желанием и возможностью рос-
сиян отдыхать именно в это вре-
мя года. Кроме того, такие про-
должительные выходные плохо 
сказываются на самочувствии 
граждан, приводят к перееда-
нию и злоупотреблению алко-
гольными напитками. 

Есть и минусы для экономи-
ки, которая «теряет до трех 
триллионов рублей». 

В качестве компенсации всем 
работникам необходимо дать 
возможность брать дополни-
тельный десятидневный отпуск, 
уверены авторы законопроекта.

«Если законопроект примут, 
то у россиян должно быть право 
выбора, когда использовать до-
полнительный отпуск, — уверен 
директор Института социаль-
ной политики и социально-эко-
номических программ НИУ 
«Высшая школа экономики» 
Сергей Смирнов. — Кому-то нра-
вится отдыхать зимой, кому-то 
работать на приусадебном 
участке в мае». 

Сам же эксперт ничего не 
имеет против десятидневных 
зимних каникул. В эти дни мож-
но и на лыжах покататься, и с 
друзьями пообщаться. «Кроме 
того, я не думаю, что перекрой-
ка праздничного календаря — 
это самая актуальная проблема 
для современной России», — от-
метил он.
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Игры в монополию

Росалкогольрегулиро-
вание официально при-
знает, что фальсифици-

рованного алкоголя у нас более 
60 процентов, говорит Черны-
шев. «На практике, возможно, 
что и гораздо больше. И я думаю, 
что национализация сможет до-
бавить минимум 25 процентов к 
сегодняшним размерам бюдже-
та», — оценивает сенатор.

Руководитель Центра разра-
ботки национальной алкоголь-
ной политики Павел Шапкин 
смог оценить дополнительную 
прибыль. Но он тоже оговорил-
ся, что это предварительные 
подсчеты. «Если сузить сегмент 
до водки, ликероводочной про-
дукции и спирта, то можно гово-
рить о дополнительных 50 мил-
лиардах рублей в год. Мини-
мум», — считает он.  

Вся проблема упирается в не-
эффективный менеджмент. По-
следние 10 лет активы в алко-
гольной отрасли, принадлежа-
щие государству, передавались в 
частные руки, продолжает эк-
сперт. «К оздоровлению алко-
гольного рынка это не привело. 
Наоборот, отмечается падение 

объемов легального производст-
ва, например, качества выпуска-
емой продукции», — напоминает 
эксперт.

В этой связи национализа-
цию производства и распростра-
нения алкоголя, безусловно, сто-
ит обсудить, уверен он.

Ни о каком отъеме бизнеса и 
речи быть не может, говорит 
Игорь Чернышев. Речь идет о 
праве производить спирт только 
в государственных учреждени-
ях. Есть два пути — или строить 
свое или выкупать.

«Я считаю, что ничего поку-
пать не надо. Можно, например, 
организовать тендер между 
частниками по управлению го-
сактивами, не передавая их в 
собственность. И выигрывает 
тот, кто предложит обеспечить 
максимальную эффективность 
управления», — предлагает Па-
вел Шапкин, уточняя, что это 
все-таки не национализация, а 
изменение формы управления 
собственности.

«Те активы, которые сегодня 
находятся в частных руках, но 
при этом не показывают прибы-
ли, находятся в состоянии бан-
кротства, тут действительно сто-
ит задуматься о том, что можно, 
по сути, назвать национализа-
цией», — считает эксперт.

При этом вопрос о том, что 
«всем остальным производить и 
реализовывать алкоголь нельзя, 
я бы пока оставил в стороне», — 
резюмировал Павел Шапкин.   

Дым призрения
По рассказам селян, 
спасатели искали паци-
ентов интерната под 

кроватями, куда те — нервные в 
силу своего недуга, безо всяких 
ЧП — прятались от огня и дыма. 
Два десятка из 70 пациентов уч-
реждения спрятаться не могли, 
поскольку были лежачими. Дру-
гие находились под воздействи-
ем сильнодействующих препара-
тов. Спасатели вывели и вынесли 
всех, кого успели, до того, как 
рухнула крыша. 

От интерната осталось боль-
шое черное пятно на снегу и го-
ловешки — ветхое одноэтажное 
здание сгорело дотла. Обуглен-
ные руины растащили спасате-
ли, разбиравшие завалы в пои-
сках пострадавших. Под облом-
ками нашли тела 19 пациентов, 
четверо умерли в больнице или 
по дороге к ней, 23 человека го-
спитализированы. Четверо со-
трудников интерната, находив-
шиеся в ночь пожара на работе, 
не пострадали. МЧС опублико-
вало список погибших, постра-
давших и эвакуированных — в 
нем сплошь мужчины среднего 
и пожилого возраста. Выжив-
ших доставили в больницы. Еще 
23 человека, при пожаре не по-
страдавшие, пока размещены в 
доме престарелых соседнего 
райцентра. На месте катастро-
фы из пациентов остался лишь 
59-летний Иван Медведев — его, 
местного, алферовского, прию-
тили родственники.

Сообщение о пожаре посту-
пило к спасателям 12 декабря в 
23.02. На место происшествия 
выехало 12 пожарных автомо-
билей, всего с огнем боролись 
74 человека и 30 единиц техни-
ки. Сотрудникам МЧС помогали 
полицейские поднятого по тре-
воге райотдела МВД. Тушение 
пожара заняло четыре часа. К 11 
часам воскресенья спасатели 
закончили разбор завалов, но-
вых пострадавших при этом не 
обнаружив. 

Следственный комитет воз-

будил уголовное дело по части 3 
статьи 109 УК РФ (причинение 
смерти по неосторожности двум 
и более лицам). Сгоревший в Ал-
феровке интернат построен пол-
века назад. Изначально здание 
было деревянным, затем его об-
ложили кирпичом. По словам 
вице-премьера Воронежской 
области по социальным вопро-
сам Владимира Попова, такое 
решение соответствовало всем 
нормам, в том числе требовани-
ям пожарной безопасности.

— Пациентов интерната долж-
ны были переселить в современ-
ное учреждение, — рассказала 
глава регионального департа-
мента соцзащиты Наталья Са-
мойлюк. — Мы понимаем, что уч-
реждения, подобные алферов-
скому, устарели, что они опасны 
для находящихся там людей. В 
области работает программа 
строительства новых домов-ин-
тернатов для пожилых. Плани-
ровалось по мере переселения 
пенсионеров в новые учрежде-
ния заселять в их прежние жи-
лища душевнобольных. 

Однако из 2700 пациентов 
психоневрологических интер-
натов переселить успели лишь 
130 — их разместили в двух осво-
бодившихся домах престарелых 
Верхнемамонского района. 

Психоневрологические ле-
чебницы и дома престарелых го-
рят в России часто, и пожары 
эти сопровождаются большим 
количеством жертв. В январе 
2009 года 23 пенсионера поги-
бли в огне в Республике Коми. В 
ночь на 13 сентября 2013 года 
сгорело мужское отделение под-
московного учреждения «Оксо-
чи», погибли 37 человек. 22 вы-
живших пациента спаслись во 
многом благодаря санитарке 
Юлии Ануфриевой — единствен-
ному сотруднику, оказавшемуся 
в здании в момент пожара. Она 
вывела из огня многих пациен-
тов, а сама погибла и была по-
смертно награждена орденом 
Мужества.

Акцент

 С огнем боролись 74 человека 
и 30 единиц техники

Читайте также: В РФ 
появятся кассы, которые 
будут «браковать» 
поддельный алкоголь 
www.rg.ru/art/1198793

Национализация 
распространения 
алкоголя поможет 
предотвратить 
продажу некачест-
венных напитков

ПРОДАЛ БУТЫЛКУ ОНЛАЙН — ЗАПЛАТИ ШТРАФ

Дистанционный сбыт алкоголя через 

Интеренет может влететь предприни-

мателям в копеечку: в Госдуме предла-

гают наказывать за  это  штрафами в 

300—500 рублей. 

С подобным предложением выступил 

член Комитета Госдумы по безопасно-

сти и противодействию коррупции 

Дмитрий Носов. 

По его словам, 90—95 процентов алко-

гольной продукции, реализуемой и рас-

продаваемой через Интернет, является 

либо низкокачественным контрафак-

том, либо явной подделкой, причем не 

только по форме бутылки и виду стили-

зованного ярлыка, но прежде всего по 

содержанию, что является самым опа-

сным для здоровья наших сограждан. 

«Из моих заслуживающих доверия 

источников мне известно, что по Рос-

сии только что разошлись три тонны 

метилового спирта, разлитого по бу-

тылкам», — предупреждает депутат.

Напомним, что дистанционная прода-

жа алкоголя сегодня полностью запре-

щена в России в соответствии с поста-

новлением правительства.

Подготовил Ярослав Николаев

Егор Михайлов

Н
ефть и нефтепро-
д у кты — «к ровь» 
экономики. И жиз-
ненно важно, что-
бы она циркулиро-

вала бесперебойно, обеспечи-
вая уверенную работу всех от-
рас лей промыш ленности и 
сельского хозяйства страны, их 
дальнейшее развитие. Сегодня 
90 процентов добываемой в 
России нефти и свыше трети 
производимых нефтепродук-
тов транспортируется по сис-
теме магистральных трубопро-
водов ОАО «АК «Транснефть».

Одна из наиболее крупных 
организаций в составе системы 
«Транснефть» — АО «Транс-
нефть-Урал» эксплуатирует 
около 10 700 километров не-
фтепроводов и нефтепродук-
топроводов, 41 перекачиваю-
щую и 70 магистральных на-
сосных станций, более 230 ре-
зервуаров общим объемом свы-
ше двух миллионов кубомет-
ров. Компания обеспечивает 
бесперебойную перекачку не-
фти и нефтепродуктов: в 2015 
году объем транспортировки 
превысил 160 миллионов тонн. 
Поддержание в надежном тех-
ническом состоянии этой об-
ширной сети стальных магист-
ралей, протянувшихся по тер-
ритории девяти регионов Рос-
сии и Республике Казахстан, ее 
дальнейшее совершенствова-
ние — ключевые задачи для все-
го коллектива предприятия.

Надежные звенья в работе 
предприятия — филиалы. В Че-
лябинской области действу-
ют Челябинское нефтепро-
водное у пра вление (Н У ) и 
Восточное производственное 
отделение (ПО), от работы ко-
торых зависит бесперебойная 
и безаварийная транспорти-
ровка нефти и нефтепродук-
тов потребителям Сибири и 
европейской час т и на шей 
страны.

В будущее  
с уверенностью

АО «Транснефть-Урал» в Че-
лябинской области является 
крупным работодателем, от-
ветственным налогоплатель-
щиком. По масштабам ему, ко-
нечно, не сравниться с местны-
ми индустриальными гиганта-
ми, но его сильные стороны — 
стабильность и надежность. 
Компания интенсивно ведет 
модернизацию производства, 
воплощает в жизнь инноваци-
онные и энергосберегающие 
проекты. Планы проведения 
капитального ремонта произ-
водственных объектов и ли-
нейной части трубопроводов, 
реконструкции и техническо-
го перевооружения резервуар-
ных парков, обновления обо-
рудования сформированы на 
предприятии на несколько лет 
вперед. Четко зная, что и когда 
должно быть сделано, на пред-
приятии могут с уверенностью 
планировать графики привле-
чения техники и персона ла 
собственных ремонтных под-
разделений и подрядных орга-
низаций, закладывать финан-
сирование, производить за-
купку оборудования, материа-
лов и услуг. Все это позволяет 
не только уверенно смотреть в 
будущее, но и последовательно 
повышать эффективность ра-
боты, снижать издержки и за-
траты.

Намеченное выполнено
Большие работы в 2015 году 

развернулись на линейной про-
изводственно-диспетчерской 
станции (ЛПДС) «Ленинск», го-
ловном объекте Челябинского 
НУ. В текущем году на станции 
был проведен капитальный ре-
монт одного из нефтяных резер-
вуаров объемом в 20 тысяч ку-
бометров, техперевооружение 
технологических трубопрово-
дов и электродвигателя магист-
рального насосного агрегата, 

реконструированы участки 
трансконтинентальных нефтеп-
роводов «Нижневартовск — Кур-
ган — Куйбышев» и «Усть-Ба-
лык — Курган — Уфа — Альметь-
евск». Произошли изменения и 
на нефтеперекачивающих стан-
циях «Еткуль», «Бердяуш», 
«Травники», «Канаши». Здесь 
провели техперевооружение и 
капитальный ремонт электро-
двигателей магистральных на-
сосных агрегатов, заменили 
участки трубопроводов, ре-
конструировали здания и со-
оружения. Продолжается совер-
шенствование автоматизиро-
ванных систем управления тех-
нологическими процессами: 
практически на всех объектах 
на смену релейной автоматике 
пришли современные системы 
на базе микропроцессоров. Они 
позволяют автоматизировать 
действия, связанные с получе-
нием, передачей, обработкой и 
использованием информации, 
необходимой для безопасного и 
эффективного управления не-
фтеперекачивающей станцией. 
Проведено техническое перево-
оружение автоматизированной 
системы оперативного учета не-
фти (АСОУН), которая позволя-
ет решать ряд важных задач: 
контролировать количество и 
качество нефти при ее транс-
портировке, хранении, отгруз-
ке и поставке, производить ин-
вентаризацию нефти, автома-
тизировать формирование от-
четных документов. Кроме того, 
АСОУН производит обмен дан-
ными с другими информацион-
ными системами — СДКУ (систе-
ма диспетчерского контроля и 
управления) и АСКИД (автома-
тизированная система контро-
ля исполнения документов), ис-
пользуемыми на предприятии.

Большой объем плановых ра-
бот выполнен и на объектах 
Восточного производственного 
отделения. На ЛПДС «Хохлы» 
произведено техническое пере-
вооружение двух резервуаров и 

трех магистральных насосных 
агрегатов, произведена реконс-
трукция магистральной насос-
ной станции на ЛПДС «Травни-
ки», реконструированы подвод-
ные переходы продуктопровода 
«Уфа — Петропавловск» через 
реки Куваш и Ишим. Осущест-
влено техническое перевоору-
жение автоматизированной 
системы управления техноло-
гическим процессом на ЛПДС 
«Исилькуль», отремонтирова-
ны здания на ЛПДС «Бердяуш» 
и ЛПДС «Исилькуль», выполне-
ны многие другие работы. Од-
ним из наиболее важных объек-
тов стал продуктопровод «Уфа 
— Омск», где произведено тех-
ни ческое перевоору жение 
(включая откачку нефтепро-
дукта, очистку трубы, проведе-
ние гидроиспытаний) протя-
женного участка.

Взаимная ответственность
Но эффективный труд — ре-

зультат не только технических 
и технологических новшеств. 
Многое зависит от внимания к 
человеку, специалисту-труже-
нику, от качества его жизни, 
благополучия семей. Неудиви-
тельно, что социальные аспек-
ты деятельности АО «Транс-
нефть-Урал» находятся в числе 
приоритетов руководства. За-
бота о ветеранах, о подрастаю-
щем поколении — неотъемле-
мая часть социально ответс-
твенной политики бизнеса.

Свидетельством успешнос-
ти этой работы стала очеред-
ная победа Челябинского не-
фтепроводного управления в 
областном конкурсе «Лучшая 
организация работ по услови-
ям и охране труда в организа-
циях Челябинской области»: 
по результатам работы в 2015 
году филиал занял первое мес-
то среди предприятий вне-
бюджетной сферы в категории 
«Предприятия с численнос-
тью трудового коллектива до 
1000 человек». 

ТЭК Филиалы АО «Транснефть-Урал» подводят итоги 
деятельности

Год завершают  
успешно
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Психоневрологические лечебницы и дома престарелых горят в России часто, и пожары эти почти всегда сопровождаются большим количеством жертв.

Это фото из архива — так диспансер выглядел изнутри за некоторое время до пожара. 

Публикацию комментирует 
Евгений Воскресенский
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Как защититься 
от «паленого» алкоголя
www.rg.ru/art/1195904

Вкл

Андрей Максимов
писатель, 
телеведущий

Все колонки автора
www.rg.ru/sujet/4049

ИМЕНИТАЯ ЗВЕЗДА
ТУТ ОДНА театральная премия сказала про себя: «Я — 
самая главная. А все остальные послабже будут». Когда 
человек ли, премия ли или кто еще такие слова про себя 
произносит — остальные, как правило, затихаряются ин-
теллигентно: мол, если уж так хочется кому-то побыть 
главным — отчего ж и нет? Такая есть слабость у человека 
или у премии — пусть главенствует.

В главной премии между тем начали происходить 
скандалы, некоторые потенциальные лауреаты стали от 
нее отказываться: мол, пусть она и главная, но нам не 
нужна вовсе. Но главная театральная премия все равно 
настаивала: «Я круче всех! Остальные премии пусть себе 
нервно курят в стороне…»

Я писал не так давно в «Российской газете», что мы че-
ресчур серьезно относимся к любым премиям, что вся-
кая награда — не более чем маленькая радость. Но ведь 
относимся-то все равно. Даже какие-то тенденции пыта-
емся улавливать, исходя из того, какой спектакль какие 
критики похвалили. Вылавливать тенденции в высказы-
ваниях критиков — это излюбленная забава театральной 

общественности.
Пока в премии, 

которая сама себя 
назвала главной, 
происходят всякие 
битвы и скандалы — 
другие награды про-
должают выдавать-
ся. Спокойно. Без 
ссор и ругани.

Так спокойно, без 
скандалов, по-настоящему интеллигентно вручили на 
прошлой неделе премию «Звезда Театрала», которую уч-
редил журнал «Театрал». Премия эта на главную никогда 
не претендует. Хотя и могла бы. Это премия зрительская. 
Около шестидесяти тысяч зрителей голосовали в Интер-
нете, выявляя победителей.

Театральные критики, как правило, считают, что те-
атр делается для них. Подобно римским патрициям, они 
вершат судьбы режиссеров и даже театров, превознося 
их или опуская ниже театрального плинтуса. К счастью, 
есть и иная, менее популярная точка зрения: театр все-
таки существует для зрителя.

Понятно, что не может такого быть, чтобы все согла-
сились с тем или иным решением по поводу премии: оче-
видно, что-нибудь кому-нибудь обязательно не понра-
вится. Однако премия «Звезда Театрала», за которой я 
слежу не первый год, меня радует логичностью своих ре-
шений. С ними можно соглашаться или нет, но их логика 
безусловна.

Лучший спектакль, по мнению зрителей, «Борис Году-
нов» в Ленкоме. Лучший актер — Александр Збруев, сыг-
равший заглавную роль.

Я ни разу не поклонник Константина Богомолова. Но 
это — мои проблемы. Константин Юрьевич делает кассо-
вые спектакли. Собственно, все его усилия, как мне ка-
жется, направлены на то, чтобы зритель в театр пришел. 
Так что абсолютно логично, что именно его спектакль и 
именно его актеров выделили зрители.

Лучшая актриса — Вера Васильева, которая буквально 
вспорхнула на сцену и, абсолютно по-молодому блестя 
глазами, сказала, что очень рада получить такую роль в 
свои… девяносто лет. Чудо? Чудо! Понятно, что чудо дос-
тойно награды.

Лучший режиссер — Алексей Бородин. Можно как 
угодно относиться к спектаклю «Нюрнберг», который 
мне лично кажется излишне политическим, но работа-то 
сделана мастерски! По этому спектаклю можно учить 
режиссеров, как сделать постановку с огромным количе-
ством актеров так, чтобы на сцене родилась подлинная 
театральная гармония.

Критики как не хотели, так и не хотят особо замечать, 
что в Москве есть театр «Сфера». А зрители и хотели, и 
хотят. И премию свою дали за поразительную «Обыкно-
венную историю», которую в «Сфере» поставил Алек-
сандр Коршунов. Об этом спектакле я рассказывал чита-
телям «РГ». Могу только повторить, что работа Дмитрия 
Ячевского в этой постановке — одна из самых мощных и 
серьезных, которые доводилось видеть в последнее вре-
мя в Москве.

Критики не заметили «Римскую комедию» в театре 
Моссовета. Пьесу Зорина поставил Хомский. А зрители 
разглядели. Виктор Сухоруков и Ольга Остроумова по-
лучили свои награды за роли второго плана. Мне прият-
но заметить, что и об этой постановке я рассказывал чи-
тателям «РГ» и сокрушался: не замечают, мол. Заметили 
зрители.

Лучший директор блистательный Кирилл Крок, чья, я 
бы сказал, подвижническая деятельность заметна ка-
ждому, кто хоть нем-
ного интересуется 
театром. Театр Вах-
тангова — это, без-
условно, Римас Ту-
минас. Но — беско-
нечное количество 
премьер этого теа-
тра, но — наконец-то 
открытая «Новая 
сцена», это все спо-
койная работа Кро-
ка. Так что и тут все 
логично.

Чудесная Нелли 
Уварова награждена за свою благотворительную деятель-
ность. По этому поводу могут быть вопросы? Вряд ли…

А кто-нибудь усомнится в справедливости награжде-
ния в номинации «Легенда сцены» Валентина Гафта и 
Инны Чуриковой? Зал долго приветствовал их стоя.

Музыкальный спектакль — знаменитый «Тангейзер» в 
Новосибирске, наделавший столько шума. Понятно, что 
зрители оценили постановку, снятую с репертуара. Ну 
как же не поддержать опальный спектакль? Опальных у 
нас любят… 

«Звезда Театрала» для меня награда очень интере-
сная. Это не просто раздача красивых фигурок. Это воз-
можность понять, что нужно зрителю в сегодняшнем те-
атре. И чего он ждет.

На церемонии награждения блистательная Ольга Ту-
майкина не просто была ведущий, а очень здорово игра-
ла роль эдакой чиновницы от культуры. Эта была отлич-
но сыгранная пародия на человека, который не хочет, 
чтобы театр был живым, но следует неким собственным, 
формальным законам.

«Звезда Театрала» — премия живая, настоящая. И Бог 
с ними — с тенденциями. Она демонстрирует живую 
жизнь театра. А это немало. Это очень много в нашем 
современном театральном мире. 

Всякая награда — 
не более 
чем маленькая 
радость

«Звезда Театрала» — 
премия живая, 
настоящая. 
Она демонстрирует 
живую жизнь 
театра
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Марина Алешина

Х
рупкое перемирие на 
западе Сирии взорва-
но: в Хомсе произошла 
серия терактов, ответ-
ственность за кото-

рые взяли на себя боевики ДАИШ 
(арабское название запрещенной в 
РФ группировки ИГИЛ). По по-
следним данным, очередная атака 
в этом стратегически важном горо-
де унесла жизни 22 человек, более 
140 сирийцев получили ранения.

Двойной теракт признан од-
ним из самых масштабных в Хом-
се за все время вооруженного кон-
фликта. Не менее 150 кг взрывчат-
ки было заложено в автомобиль, 
взлетевший на воздух у стен го-
спиталя аль-Ахли — как раз в том 
районе, где в основном прожива-
ют алавиты, единоверцы правя-
щей верхушки Сирии. Террори-
сты также подорвали хранилище 
газовых баллонов, расположен-
ное поблизости. 

Кровавая атака вызвала и се-
рьезные военно-политические по-
следствия, угрожая похоронить 
хрупкую надежду на перемирие, 
которое за три дня до того заклю-
чили между собой в квартале аль-
Уаэр представители воюющей оп-
позиции и правительственных 
войск.  Он оставался последним 
районом, находящимся под 
контролем вооруженных группи-
ровок. И они уже начали покидать 
свои укрытия. В 2013 году подоб-
ная договоренность была достиг-
нута по поводу старых кварталов 
Хомса. Как ожидалось, за прекра-
щением огня в аль-Уаэр последует 
фактическое освобождение Хом-
са.  Таким образом, этот город ста-
новился гарантом безопасности 
всей центральной части однои-
менной провинции за исключени-
ем серверного пригорода.

МИД Сирии направил письмо в 
Совет Безопасности ООН, а также 
лично Генсеку ООН Пан Ги Муну, 
отметив, что молчание мирового 

сообщества в связи с трагедией в 
Хомсе лишь играет террористам 
на руку. «Упорное молчание и от-
сутствие осуждения подобных те-
рактов стало источником поддер-
жки террористов. Они получают  
финансирование от ряда госу-
дарств, им помогают извне в под-
готовке, вооружении и мораль-
но», — заявили в Дамаске. 

Этот теракт стал далеко не 
единственным в многострадаль-
ном Хомсе за последнее время. 
Так, первого октября возле одной 
из местных школ был подорван 
начиненный взрывчаткой автомо-
биль. А через несколько минут 
террорист-смертник, находив-
шийся рядом с соседней школой, 
привел в действие адский меха-
низм. В результате двойного те-
ракта погибли более 40 детей в 
возрасте до 12 лет. Преступление  
также было совершено в районе 
компактного проживания алавит-
ской общины Хомса.

«В Москве самым решитель-
ным образом осуждают это бес-
прецедентное кровавое преступ-
ление, жертвами которого стала 
самая беззащитная часть мирного 
сирийского населения — дети. Это 
вызывает особое негодование», — 
подчеркнули тогда в российском 
МИДе. На Смоленской площади 
напомнили, что победить терро-
ризм в Сирии возможно только 
при объединении усилий всего 
мирового сообщества, причем на 
международно-правовой основе.  
Окончательно же преодолеть вну-

трисирийский конфликт возмож-
но лишь через политический диа-
лог. 

Именно над этим работают в 
настоящее время участники «ме-
ждународной группы поддержки 
Сирии», которые уже два раза со-
бирались в Вене. В соответствии с 
предыдущими договоренностями 
международные игроки должны 
не позднее января 2016 года со-

ставить единый, приемлемый для 
всех список террористических ор-
ганизаций, действующих в Сирии, 
а также оппозиционных групп, ко-
торые смогут выступить на пере-
говорах с официальным Дама-
ском. Свой список «переговорщи-
ков» с президентом Башаром Аса-
дом был составлен в ходе встречи 
представителей сирийской оппо-
зиции, организованной Саудов-
ской Аравией. Однако в россий-
ском внешнеполитическом ве-
домстве с этим списком не согла-
сились, сообщив, что ряд внесен-
ных в него группировок являются 
откровенно террористическими, 
выступающими союзниками 
«Аль-Каиды» и ДАИШ.  На момент 
подписания номера в печать те-
ракты в Хомсе осудил госдеп США. 

СЛЕДИМ ЗА СИТУАЦИЕЙ Во Франции 
завершились
региональные выборы

В ритме Вальса?

Вячеслав Прокофьев, 
«Российская газета», Париж

СКАТИТСЯ ли страна к жестко-
му противостоянию групп и сло-
ев населения, если Националь-
ный фронт победит на завершив-
шихся в воскресенье региональ-
ных выборах хотя бы в одном ре-
гионе? Как считает премьер Ма-
нюэль Вальс, такая перспектива 
вполне реальна. Об этом со свой-
ственной ему суровостью в голо-
се он заявил в одном из высту-
плений в конце минувшей неде-
ли. По словам Вальса, Франция 
«переживает исторический мо-

мент», когда избирателям надо 
сделать выбор между «крайне 
правыми, чья ставка на раскол 
общества может привести к гра-
жданской войне, и сторонника-
ми республиканских ценно-
стей». Понятно, что под «крайне 
правыми» премьер-социалист 
имеет в виду, хотя и не называет, 
партию, возглавляемую Марин 
Ле Пен. Ту самую, которая в пер-
вом туре региональных выборов 
добилась феноменального успе-
ха, набрав большее количество 
голосов, чем все ее политиче-
ские конкуренты (свыше 27 про-
центов), и заняв лидирующие 
позиции в шести из тринадцати 
регионов перед вторым туром. 
Думается, что премьер намерен-
но сгущал краски. А цель этого 
пропагандистского, как подчер-
кивают многие эксперты, демар-
ша лежит на поверхности: моби-
лизовать левый электорат, а так-
же тех, кто в прошлое воскресе-
нье не явился на избирательные 
участки. А таковых, заметим, 
было больше половины из 45 
миллионов французских изби-
рателей. 

Упоминание о «гражданской 
войне» вызвало ураган критики 
как со стороны единомышлен-
ников Марин Ле Пен, так и уме-

ренно правых. Газета «Фигаро» 
отреагировала на высказывание 
Вальса первополосным заголов-
ком «Социалисты вносят исте-
рику в кампанию», а ее обозре-
ватель Поль-Анри дю Ламбер на-
звал премьера «пироманом, раз-
жигающим огонь гнева». В ны-
нешнем успехе Нацфронта боль-
ше всего виноваты, по его сло-
вам, как раз нынешние власти и 
их политика. «Электорат Марин 
Ле Пен, — считает Поль-Анри дю 
Ламбер, — выставил счет социа-
листам за постоянно растущую 
массовую безработицу и безрас-
судную иммиграционную поли-
тику».

Надо сказать, что словесная 
пикировка в эти дни достигла 
апогея, порой даже зашкаливая, 
как это случилось в столичном 
регионе Иль-де-Франс. Здесь 
кандидат-социалист и по совме-
стительству спикер Националь-
ного собрания Клод Бартолон 
заявил о том, что его прямой 
конкурент от правой партии 
«Республиканцы» Валери Пе-
кресс защищает не всех жителей 
региона, а только тех, кто живет 
в зажиточных городах — Версале, 
Нейи-сюр-Сен. Короче, тех, кого 
он назвал «белой расой» в про-
тивовес ему, стороннику респу-
бликанского принципа равенст-
ва и «общежития без каких-либо 
различий». Возмущенная до глу-
бины души Пекресс, которая ли-
дирует в Иль-де-Франс после 
первого тура, подала на Барто-
лона в суд, а партийный лидер 
«Республиканцев» Николя Сар-
кози, осудив выпад социалиста, 
потребовал от него публичных 
извинений.

То, что выборы показали силу 
Национального фронта, его ста-
тус одной из трех ведущих пар-
тий страны, не вызывает сомне-
ния. Причем вне зависимости от 
итогов второго тура. Партия Ма-
рин Ле Пен пустила глубокие 
корни во французском обществе. 
Электорат НФ - это те, кому на-
доели традиционные партии, на 
протяжении десятилетий меняю-
щие друг друга у кормила власти 
без того, чтобы ситуация в стра-
не, и первую очередь экономиче-
ская, хоть как-то улучшалась. Бо-
лее того, как показал недавний 
опрос института IFOP, 33 процен-
та голосующих за партию Марин 
Ле Пен люди младше 25 лет, 43 
процента ее сторонников — рабо-
чие, те, кто раньше отдавал пред-
почтение левым, включая социа-
листов и коммунистов.

КОНФЛИКТ В ходе 
столкновений 
неонацистов 
и антифашистов 
в Лейпциге ранения 
получили 70 полицейских

Беженцы стали 
разменной 
монетой

Анна Розэ, «Российская газета», Берлин

ОКОЛО 70 сотрудников правоохранительных органов 
получили ранения, 50 служебных машин были повре-
ждены, 23 человека арестованы. Таковы результаты слу-
чившегося на выходные в Лейпциге столкновения неона-
цистов с так называемыми «автономными левыми». 

В ход шли камни, бутылки и пиротехнические средст-
ва. Были разбиты окна, в районе демонстрации горели 
мусорные баки, были перевернуты контейнеры для сбо-
ра стекла. «Автономные левые» напали на стражей по-
рядка, сопровождавших демонстрацию неонацистов. 
Полицейские Лейпцига, которым приехали помогать 
коллеги из других земель, пытались остановить побои-
ще, пустив в ход водометы и слезоточивый газ. Офици-
альный представитель полиции прокомментировал про-
исшествие газете «Бильд»: «Мы подвергались угрозам. 
«Левые автономные» бросали в нас камни и бутылки».

Радикалы даже нападали на пожарных. 
Обер-бургомистр Лейпцига Буркхард Юнг назвал 

произошедшее «открытым уличным террором». По его 
словам, уголовники дискредитировали важный мирный 
протест против неонацистов. «Это грубое применение 
силы анархистами и так называемыми «автономными» 
поистине шокирует. Здесь были уголовники, не останав-
ливающиеся ни перед чем, — заявил социал-демократи-
ческий политик. — Они не только нападали на полицей-
ских, но в итоге помешали мирному протесту против не-
онацистов».  

Правые движения, распространенные преимущест-
венно на востоке Германии, в бывшей ГДР, в Саксонии и 
Тюрингии, используют ксенофобию в своих политиче-
ских целях. Так, именно в восточных землях Германии, 
было основано движение «Пегида» («Патриотические 
европейцы против исламизации Старого Света»). Новая 
правая партия «Альтернатива для Германии» также со-
бирает приверженцев в основном на востоке, используя 
недовольство населения ростом числа беженцев.

Преступление Теракт в Хомсе подорвал 
хрупкое перемирие на западе Сирии

Почему 
мир молчит?

СКАНДАЛ Нападение «дебилов»
по коалиции сберегло Яценюку
пост 

Танцы с премьером

Павел Дульман

УКРАИНА, давно не попадав-
шая на первые полосы мировых 
изданий, триумфально верну-
лась в новостной топ благодаря 
своему премьеру Арсению Яце-
нюку и доселе незаметному де-
путату из пропрезидентской 
фракции Олегу Барне. С буке-
том роз в руках, но крепко дер-
жащимся за парламентскую 
трибуну и даже не делающим по-
пыток вырваться из крепких 
мужских объятий — таким главу 
украинского правительства, ве-
роятно, запомнит даже тот за-
падный читатель, который о нем 
и Украине услышал впервые.

С другой стороны, Яценюк не 
раз оказывался в комичных си-
туациях, и никогда эти казусы 
не отражались пагубно на его 
карьере. Вот и после примене-
ния к нему «захвата Барны» 
Яценюк может не беспокоиться 
о премьерском кресле, совсем 
недавно под ним шатавшемся. 
Создается впечатление, что 
Яценюк сам искал этого кон-
фликта. Ему предстояло отчи-
тываться перед депутатами о 
результатах деятельности каби-
нета, по большей части описы-
ваемыми населением в нецен-
зурных выражениях. Однако 
вместо того, чтобы по процеду-
ре зачитать отчет правительст-
ва на специальном пленарном 
заседании, выслушать критику 
и выйти на голосование о дове-
рии или недоверии, премьер ре-
шил схитрить и замаскировал 
подведение итогов под стандар-
тный «Час вопросов к прави-
тельству», в ходе которого, по 
регламенту, вотум недоверия 
поставлен быть не может.

И хотя Яценюку, получивше-
му на неделе похвалу от вице-
президента США Джо Байдена, 
можно было в принципе не опа-
саться отставки, он, хорошо 
знающий нравы украинского 
парламента — благо сам был 
спикером, все-таки решил под-

страховаться от неожиданно-
стей. Тем более что именно со 
стороны коалиции, и в первую 
очередь от фракции Блока Пет-
ра Порошенко (БПП), ему при-
шлось в последние месяцы вы-
слушивать больше всего кон-
структивной критики, а то и 
прямых обвинений в коррупции 
и небескорыстном контроле над 
государственными монополия-
ми. Тем не менее Яценюк про-
должает шантажировать Поро-

шенко развалом парламентской 
коалиции. Во время ответов на 
вопросы главы правительства 
депутат Барна — искренний 
украинский националист, 
«участник АТО», — подарил пре-
мьеру цветы и ощупал его в нео-
жиданных местах, став ненадол-
го самым популярным украин-
ским политиком. Зато после это-
го «варварства» — как назвала 
случившееся премьерская 
пресс-служба, Яценюк обозвал 
коллег по коалиции «дебилами» 
и всем своим видом показывал 
миру и Джо Байдену, что он — 
иной, и кому как не ему, невоз-
мутимому и такому прозападно-
му, продолжать возглавлять пра-
вительство этой отсталой стра-
ны. С такой трактовкой случив-
шегося позже пришлось согла-
ситься и Петру Порошенко, ко-
торый утверждал, что об отстав-
ке премьера речи уже не идет.

Акцент

 Террористы в Сирии получают 
мощную поддержку извне. 
Им помогают не только 
финансово, но и морально

ЦИФРА

43 
ПРОЦЕНТА 
электората НФ составляют 
рабочие

Жить с Яценюком 
украинцам предсто-
ит по меньшей мере 
до следующего 
приезда Байдена

Радикалы, устроившие драку на улицах Лейпцига, нападали 
даже на пожарных.

КСТАТИ
Впервые после окончания Второй мировой войны в Герма-
нии увидит свет программная книга Гитлера. В начале 
2016 года мюнхенский Институт современной истории 
выпустит комментированное издание «Майн кампф». 
Двухтомник выйдет тиражом 4000 экземпляров. Как рас-
сказал ранее «РГ» заместитель директора института 
Магнус Брехткен, в издание войдут пять тысяч научных 
комментариев. Над ним несколько лет работала группа из 
пяти историков, которые ставили своей целью «разобрать 
по косточкам» произведение Гитлера. Методом контек-
стного анализа ученые вскрывают недостоверность источ-
ников, а также разъясняют не совсем понятные современ-
ному читателю исторические ссылки. Издатели настаи-
вают: научное издание книги «фюрера» невозможно ото-
ждествлять с ее переизданием или новым изданием. Это 
будет, скорее, обширный комментарий, нацеленный на раз-
венчание расистской и нацистской идеологии.

ТЕМ ВРЕМЕНЕМ

Экипажу сторожевого корабля ВМФ России «Сметливый» пришлось огнем из 

стрелкового оружия отогнать турецкий сейнер в Эгейском море, чтобы предо-

твратить столкновение. Сейнер не отвечал на попытки связаться с ним, сообщи-

ли вчера корреспонденту «РГ» в пресс-службе минобороны.

По данным военного ведомства, российский боевой корабль находился в 22 ки-

лометрах от греческого острова Лемнос в северной части Эгейского моря.

— В 9.03 мск вахтенная служба корабля обнаружила на расстоянии около 1 тыся-

чи метров турецкое судно, приближающееся к стоящему на якоре СК «Сметли-

вый» с правого борта. Несмотря на многочисленные попытки «Сметливого», 

экипаж турецкого сейнера не шел на радиоконтакт с российскими моряками и 

не отвечал на специальные визуальные сигналы светового семафора и сигналь-

ных ракет, — сообщили в минобороны.

В итоге при сближении турецкого сейнера с российским сторожевым кораблем 

на расстояние около 600 метров для недопущения столкновения по ходу дви-

жения турецкого судна на расстоянии гарантированного непоражения было 

применено стрелковое оружие. Сразу после этого турецкое судно резко смени-

ло курс и, не выходя на контакт с российским экипажем, продолжило движение 

мимо СК «Сметливый»» на расстоянии 540 метров. 

В минобороны подчеркнули, что в связи с происшедшим в Эгейском море инци-

дентом заместитель министра обороны РФ Анатолий Антонов вызвал военного 

атташе при посольстве Турции в России. 

Как заявил министр иностранных дел Турции Мевлют Чавушоглу, официальное 

заявление Анкары будет выпущено после того, как турецкие власти выяснят все 

детали произошедшего у экипажа сейнера. Также он отметил, что Турция склон-

на снять напряжение посредством диалога. 

Подготовил Иван Егоров
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A

Двойной теракт в сирийском Хомсе 
стал одним из самых разрушитель-
ных за все годы конфликта.

Видео: Выступление 
Яценюка в Раде 
прервала драка
www.rg.ru/art/1199012
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КРИМИНАЛ

В маленьком финском городке Асиккала в минувшие выходные 

подожгли отель «Таллукка», который миграционная служба плани-

ровала заселить беженцами из Африки и Ближнего Востока.

Население, да и власти Асиккала, где живут восемь тысяч финнов, 

враждебно отнеслись к тому, что единственную в городе гостини-

цу отдают беженцам. Людей злит, что вместо дохода от туристов 

их город ожидают проблемы с ростом преступности. Эксперты 

отмечают, что волна беженцев, захлестнувшая Суоми, уже вызва-

ла рост национальных противоречий и даже расизма. Финны в ко-

стюмах Ку-клукс-клана и с националистическими лозунгами уже 

не вызывают отторжения среди основной массы населения. Суо-

ми в этом году побило рекорды по количеству нападений на ино-

странцев. А минюст предложил использовать получающих посо-

бия мигрантов  для того, чтобы те бесплатно выполняли низкоква-

лифицированную работу.

Подготовила Надежда Ермолаева

МЕДИАЦЕНТР СООБЩАЕТ

«Отмена социальных норм на энергоресурсы —  
рост или снижение платежей»
16 декабря в 12.00 состоится пресс-конференция, посвященная  

общественному обсуждению проекта постановления разработанно-

го Министерством энергетики РФ, согласно которому с 1 июля 2016 

года социальные нормы на свет, действующие сейчас в некоторых 

регионах, должны быть отменены. В пресс-конференции участвуют: 

Вячеслав Кравченко — заместитель министра энергетики РФ,   

Юрий Липатов, первый заместитель руководителя фракции  

«Единая Россия» в ГД РФ, член Комитета по энергетике ГД РФ.

Аккредитация: ТЕЛ.: 8 (499) 257-59-79, Е-MAIL:MEDIACENTR@RG.RU

АДРЕС МЕДИАЦЕНТРА: МОСКВА, УЛ. ПРАВДЫ, Д. 24, СТР. 4, 9-Й ЭТАЖ (М. «САВЕЛОВСКАЯ»).
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КИНО Режиссер Светлана Дружинина представила четвертую часть знаменитого киносериала

Крымская кампания гардемаринов
Александр Нечаев

Р
ежиссер Светлана Дружи-
нина вместе со съемочной 
группой представила свой 

новый проект. Это четвертая 
часть ее киносериала о гардема-
ринах. События в фильме развер-
нутся во время русско-турецкой 
войны 1787—1791 годов, когда 
Турция попыталась вернуть 
Крым, отошедший России в 1783 
году. Сценарий фильма написан, 
актеры утверждены. Корреспон-
дент «РГ» побывал на презента-
ции новых «Гардемаринов» и вы-
яснил, зачем Дружининой пона-
добилось снимать очередное 
продолжение ее историко-при-
ключенческой саги.

Первым делом к Дружининой, 
разумеется, возникли вопросы 
относительно выбранного вре-
мени действия фильма — кое-кто 
счел, что параллели с современ-
ным противостоянием с Турцией 
напрашиваются слишком кра-
сноречивые, чтобы быть случай-
ными. Режиссер тут же отвергла 
все подозрения в стремлении от-
работать сиюминутную конъюн-
ктуру: «Могу сказать одно. Эта 
работа начиналась в 1991, когда 
мы закончили «Гардемарины 
III», когда развалился Советский 

Союз и кино ушло в дальние края. 
Тогда зародился этот проект, и 
никто не знал, что он будет жив и 
необходим сегодня».

Рабочее название фильма — 
«Гардемарины-1787», централь-
ным событием картины станет 
Кинбурнская битва, в которой 
русские войска под командова-
нием Александра Суворова раз-
били турков. Съемки «Гардема-
ринов» пройдут преимуществен-
но в Крыму. Среди других лока-
ций — Петродворец, Переславль-
Залесский и Мальта.

Актерский состав фильма в 
целом тот же — на своих местах, 
скажем, Дмитрий Харатьян и 
Александр Домогаров. Впрочем, 
несколько кастинговых решений 
Дружининой показались неожи-
данными — в частности, пригла-
шение сыграть в картине получи-
ли певцы Дима Билан и Никита 
Пресняков, певица Анна Семено-
вич, экс-фигуристка и телеведу-
щая Татьяна Навка. Некоторые 
свои решения в плане выбора ак-
теров Дружинина решила про-
комментировать отдельно.

«Я всегда ищу нужные мне 
личности, — сказала она. — Актер 
должен быть мощной личностью. 
Сейчас в кинематографе и на те-
левидении личностный ряд, к со-

жалению, ка-
кой-то измель-
чавший. Я смо-
трю катание на 
коньках,  все 
цирковые ра-
боты —  и  для 
м е н я  та м  от-
к р ы л о с ь  н е -
сколько совер-
шенно уникаль-
ных персонажей. 
Какая Навка 
хорошая ар-
тистка, я уви-
дела, когда она 
каталась на конь-
ках с Башаровым. 
Она сильная, умная — 
какой нужен внутрен-
ний заряд, чтоб стать 
олимпийским чем-
пионом, сколько 
нужно вложить 
энергии, страсти 
в свою жизнь! А 
когда я смотрела 
проект «Опе-
ра», который 
судила Елена 
О б р а з ц о в а , 
для меня от-
крылся вдруг 
Билан. У него 
великолепный 

широкой амплитуды голос, он 
красив там, как тысяча чертей!»

Основной мотивацией вновь 
обратиться к теме гардемаринов 
для Дружининой стало понима-
ние, что это ее, родное.

«Гардемарины — это моя сти-
хия, мой темперамент, мои пози-

ции, мои гражданские установки 
и моя интонация по жизни, — 
призналась режиссер. — Я счи-
таю, что, покуда живет человече-
ство, живут его юношеские, ро-
мантические страсти — это и 
дружба, и любовь, и стремление 
защитить свое Отечество».

Главной своей задачей Дружи-
нина видит создание по-на-

стоящему современного 
фильма — за «Гардема-

ринами» все-таки 
т я н е т с я  ш л е й ф 

позднесовет-
ского кинема-
тографа, кото-

рый не то чтобы 
очень интере-

сен молодому 
посетителю мно-
гозальных кино-

театров — отчасти, 
видимо, и этим об-

условлено наличие в 
с ъ е м о ч н о й 

группе большого количества 
поп-звезд. В любом случае делать 
фильм будут с размахом — в этом 
должны помочь средства Фонда 
кино, поддержкой которого но-
вый проект Дружининой уже за-
ручился. Впрочем, только этих 
средств не хватит — создатели 
фильма просят поддержки и у 
простых зрителей.

«Эта картина у нас получает-
ся довольно дорогая. Должно 
быть много компьютерной гра-
фики, сейчас без этого никак, — 
говорит оператор Анатолий Му-
касей. — По тем деньгам, кото-
рые у нас есть, мы не осилим эту 
картину. Мы бы хотели, чтобы 
народ нас поддержал финансо-
во. У нас 140 миллионов рублей, 
если каждый скинется по ру-
блю, уже можно начать снимать, 
а если по пять рублей — мы за-
кончим картину. Гардемарины — 
это действительно народное 
кино, эту картину смотрят поко-
лениями».

Премьера «Гардемаринов 
-1787» назначена на 2017 год. 

Только в «РГ» Валерий Гергиев о том, как Мариинский театр соединит 
Петербург с Владивостоком

Дальний Восток — 
дело оперное

Ирина Муравьева

В 
эти дни Валерий Герги-
ев выступает в Герма-
нии с Мюнхенским фи-
лармоническим орке-
стром, который он воз-

главил в этом году. А накануне за-
вершились большие гастроли ар-
тистов Мариинского театра по 
маршруту Пекин — Владивосток 
— Ханты-Мансийск — Самара. На 
этом пути Валерий Гергиев озву-
чил проект преобразования При-
морского театра оперы и балета в 
филиал Мариинского театра. На-
чиная с 1 января 2016 года Даль-
невосточный театр станет чет-
вертой сценой Мариинки. Под-
робности в эксклюзивном ин-
тервью Валерия Гергиева «Рос-
сийской газете».

Новость, которая удивила всех, — 
Приморский театр оперы и бале-
та во Владивостоке стал филиа-
лом Мариинского театра. Это 
ваша идея или город сам не мо-
жет освоить оперный театр?
ВАЛЕРИЙ ГЕРГИЕВ: Это не моя иници-
атива, и это не эксперимент. Это 
предложение Владимира Влади-
мировича Путина помочь станов-
лению театра на Дальнем Восто-
ке. Это хорошая идея, поскольку 
Владивосток — очень важный 
центр: рядом Корея, Китай, Япо-
ния. И если в Москву надо лететь 
10 часов, то здесь везде — по часу-
два. Я хорошо знаю этот регион. 
Мы регулярно выступаем и в Ко-
рее, и на Тайвани. В Японию я 
езжу уже тридцать лет и бывал 
там раз 80. В Пекине в декабре 
2007 года я открывал громадный 
Центр исполнительских искусств 
с оркестром и труппой Мариин-
ского театра. Тем более естест-
венно, если мы постоянно бываем 
в Китае или Токио, то должны бы-
вать и во Владивостоке. Мариин-
ский театр здесь — один из мощ-
ных примеров того, как должен 
функционировать современный 
российский театр: это коллектив-

работяга, с блестящими ресурса-
ми труппы. Мы даем тысячу спек-
таклей по всему миру, и залы пе-
реполнены и в Петербурге, и в 
российских регионах, и в Амери-
ке. И ничто нас не сбивает со взя-
того курса: ни события вокруг Ук-
раины или Крыма, ни выкрики 
где-нибудь в Карнеги-холл, когда 
с нами почему-то связали приня-
тие одного из российских зако-
нов. Так что коллектив Мариин-
ского театра может помочь теа-
тру во Владивостоке набрать ре-
пертуар, вырастить звездных ис-
полнителей. 

Как технически может функцио-
нировать связь Мариинского те-
атра и филиала: показали сейчас 
«Пиковую даму» Юрия Темирка-
нова, и дальше декорации и ко-
стюмы спектакля остаются на 
Дальнем Востоке?
ВАЛЕРИЙ ГЕРГИЕВ: Конечно, мы здесь 
сами с собой делимся. Надо при-
выкнуть к мысли, что мы полно-
стью отвечаем за Владивосток-
ский театр. У Мариинского теа-
тра есть сотни спектаклей, а это 
стоит миллиарды рублей. Надо 
быть практиками. 

Но чтобы постоянно летать из 
Петербурга во Владивосток, 
нужны специальные ресурсы, 
может быть, даже собственный 
самолет?
ВАЛЕРИЙ ГЕРГИЕВ: Если мы выступа-
ем в Ханты-Мансийске, в Казани, 

в Томске, в Кемерово, то при ум-
ной организации вместо того, 
чтобы лететь по 9—10 часов, мож-
но и по 2—3 часа летать. Мы будем 
пробовать все. На открытие про-
ведем телевизионную трансля-
цию торжественного гала-кон-
церта на весь мир. К нам смогут 
прилететь из Сеула, из Саппоро, 
из Ниигаты, из Осаки, из Токио — 
соседей много. 

Думаете, они будут летать в рус-
ский оперный театр? 
ВАЛЕРИЙ ГЕРГИЕВ: За Мариинским 
оркестром летают из Токио в 
Нью-Йорк. И из Сеула. И из Ки-
тая. У нас много поклонников.

И каким планируется первый се-
зон Приморской Мариинки?
ВАЛЕРИЙ ГЕРГИЕВ: Репертуар будет 
объявлен. Возглавит оперу Лари-
са Дядькова, выдающаяся ар-
тистка, которая пела во многих 
театрах по всему миру. У нее гро-
мадный опыт, и сейчас она много 
времени проводит во Владивос-
токе. С одной стороны, она хоро-
шо знает труппу Мариинского 
театра, представляет его тради-
цию, с другой стороны — мы бу-
дем вместе с ней оценивать воз-
можности в театре во Владивос-
токе. Главное для нас — не ком-
мерческие показатели: главные 
усилия должны быть брошены на 
просветительские и познаватель-
ные акции для детей, школьни-
ков и студентов. Только что я был 

несколько часов во Владивосто-
ке, и первое, что сделал, — подпи-
сал с ректором Дальневосточно-
го университета договор, по ко-
торому Мариинский театр пре-
доставляет возможность студен-
там бывать на спектаклях и кон-
цертах в театре, построенном, 
кстати, государством. Если гово-
рить о государственном мышле-
нии, то в Мариинском театре со-
тни спектаклей, а это огромное 
богатство — творческое и матери-
альное. В следующем году 23 
апреля Сергею Сергеевичу Про-
кофьеву исполнится 125 лет. У 
нас в Мариинском идут все его 
оперы. Дальневосточный театр 
тоже поставил «Повесть о насто-
ящем человеке» и уже показал 
эту постановку в нашем театре. А 
мы могли бы в ближайший год по-
казать все оперы Прокофьева во 
Владивостоке, просто их надо 
туда перевезти. Вот в таком твор-
ческом слиянии есть огромный 
потенциал. Самое главное, чтобы 
мы, смешивая возможности Ма-
риинского театра и коллектива, 
который уже там существует, на-
ходили лучшее решение.

Во Владивостокском театре так 
же представляют перспективу? 
ВАЛЕРИЙ ГЕРГИЕВ: Если у меня поя-
вится ощущение ненужности на-
шего там появления, я буду пер-
вым, кто подумает, может, тут и 
без нас обойдутся? Но сегодня я 
считаю это необходимым и ум-
ным решением. Мы со своей сто-
роны тоже заинтересованы, что-
бы региональные коллективы 
выступали у нас. Только что в 
Концертном зале Мариинского 
театра выступал Омский ор-
кестр. Да, страна большая, доро-
го летать. Но я повторяю: то, чем 
мы занимаемся — не коммерция. 
Поэтому, потеряв на чем-то, най-
дешь в чем-то другом. А Мариин-
ский театр привык работать в 
глобальных масштабах: мы вы-
ступаем в регионах России, в 
ближайшие месяцы будем высту-

пать в Нью-Йорке, в Чили, в Бра-
зилии, в Колумбии, в Мексике. 

С Мариинским оркестром вы 
только что выступали в россий-
ских регионах, на фестивале Рос-
троповича? 
ВАЛЕРИЙ ГЕРГИЕВ: Я очень дорожу 
этим фестивалем и с удовольст-
вием приезжаю в Самару — в 
этом году, кстати, уже во второй 
раз. Весной во время Пасхально-
го фестиваля мы исполняли 
здесь Седьмую симфонию Шос-
таковича. И Первый канал сде-
лал фильм, в котором речь идет о 
феномене Седьмой симфонии, о 
легендарном исполнении ее в 
блокадном Ленинграде и о не ме-
нее легендарном ее первом ис-
полнении здесь, в Самаре, ве-
сной 1942 года. Это очень важно, 
потому что нашему телевиде-
нию, связанному прежде всего с 
новостными задачами, не хвата-
ет внимания к искусству. Вот 
сейчас по каналу «Культура» чи-
тали «Войну и мир» Льва Толсто-

го — это колоссальная идея. Мы 
все-таки страна Толстого, и я сам 
осуществил уже около десяти по-
становок «Войны и мира» за 
многие годы, но оторваться было 
невозможно, я заслушался и 
чуть не опоздал на репетицию. 
Но я-то рос в то далекое время, 
когда по единственному каналу 
советского телеэкрана мы посто-
янно видели Плисецкую, Гилель-
са, Рихтера, Мравинского, Свет-
ланова, Ростроповича. Кондра-
шин вел на телевидении свои ле-
гендарные передачи. И все они 
помещались в 24 часа. А теперь у 
нас тысячи часов вещания, но 
приходится с фонарем искать то, 
что может заинтересовать люби-
телей искусства. 

Мариинский театр завершил 
гастроли по маршруту Пекин — 
Владивосток — Ханты-Мансийск — 
Самара.

Акцент

 Наши главные усилия должны 
быть брошены на просвети-
тельские и познавательные 
акции для детей,
школьников и студентов

Все материалы автора
www.rg.ru/sujet/3663

ВРЕМЯ ЖЕНЩИН
АЛХИМИЯ литературного процесса сложна. 

Впрочем, она всегда была сложна. Никто не мог преду-
гадать в XIX веке, что «Записки охотника» барчука Ивана 
Тургенева, влюбленного во французскую певицу Виардо, 
откроют новую эру русской прозы, что с политической 
каторги вернется писатель-философ мирового масштаба 
Федор Достоевский, что Лев Толстой, написавший «Войну 
и мир», вдруг напишет «Крейцерову сонату», что из глу-
бин русской народной жизни явится Максим Горький... И 
как разбирались бы со всем этим современные премии, 
существуй они в то время, — ума не приложу!

Но и сегодня все так не просто. Я даже немного завидую 
писателю и редактору «Литературной газеты» Юрию По-
лякову, которому все ясно и который в интервью «Вечер-
ней Москве» объявил все литературные премии антисо-
ветским проектом. По его словам, после развала СССР 
«встала задача преодоления советского наследия и миро-
понимания». И тогда «с помощью срочно созданных пре-
мий, прессы и телевидения стали формировать новый ли-
тературный олимп», куда отбирали по принципу антисо-
ветизма и «отчизноедства» либо, на худой конец, «соци-
альной апатии».

Юрий Поляков — 
замечательный писа-
тель, имеющий ог-
ромный читатель-
ский успех. У него 
легкий, отточенный 
стиль, редкий талант 
сатирика и, по край-
ней мере раньше, все 
было в порядке с чув-
ством юмора. Я счи-
таю неправильным, 
что, например, «Коз-
ленок в молоке», 
«Небо падших» и 

другие его лучшие вещи до сих пор не получили ни одной 
крупной премии. Зато как раз в те дни, когда он выводил 
на чистую воду неведомых «заговорщиков» от литерату-
ры, он получил орден «За заслуги перед Отечеством». Это 
значит, что государство ценит его заслуги, как ценило их 
до развала СССР, когда он за повесть «ЧП районного мас-
штаба» получил премию Ленинского комсомола. И как 
тогда его любил широкий читатель, так и сейчас любит, 
судя по рейтингам книгопродаж. Чего же еще? Какого еще 
Олимпа ему не хватает? И зачем к «отчизноедским» пре-
миям Поляков причисляет, например, премию «Ясная По-
ляна», которую в разные годы получили и Юрий Бонда-
рев, и Владимир Личутин, и Василий Белов, и Леонид Бо-
родин, и Виктор Лихоносов, и Борис Екимов, и другие, по 
его словам выходит, «отчизноеды».

Вообще, теория «заговора» хороша тем, что человек, 
принявший эту точку зрения, начинает легко ориентиро-
ваться в мире, в том числе и в литературном. Он неожи-
данно прозревает, как герой стихотворения Пушкина 
«Пророк», и все вокруг видит «вещими зеницами». В том 
числе и решения премиальных жюри. Его не обманешь, на 
мякине не проведешь. И если в этом году подряд три круп-
ные премии — «Книга года», «Ясная Поляна» и «Большая 
книга» — получил роман Гузель Яхиной «Зулейха открыва-
ет глаза», то стороннику теории «заговора» не нужно ло-
мать голову, почему дебютная книга сравнительно еще 
молодой сценаристки о раскулачивании татар в 30-е годы 
вдруг имеет такой успех. «Изящное русоедство с тюрк-
ским колоритом», говорит Поляков, «проект на вырост», 
который готовят на смену «уставшей Улицкой». Вам все 
понятно? Если — нет, то вы еще не прониклись теорией 
«заговора». У вас еще не открылись глаза.

Я знаю другое. Читателя не обманешь. В книжный мага-
зин силком не загонишь. Книга Яхиной вышла летом. Это 
самый невыгодный сезон для выпуска новых книг. Весь 
первый тираж разошелся за два месяца, и потребовался 
дополнительный. На Яхину свалился успех, которого 
никто не мог предугадать. Кого сейчас может заинтересо-
вать раскулачивание татар в 30-е годы? Представьте, что 
на ту же тему вышло бы документальное исследование. У 
него был бы широкий успех? Его прочитали бы, в лучшем 
случае, два десятка историков-специалистов.

Вот это и есть алхимия литературного процесса. И если 
в прошлом году большой успех «Обители» Захара Приле-
пина (роман о Соловках конца 20-х годов) еще можно 
было, допустим, объяснить «медийным» весом его авто-
ра, то с Яхиной и этот номер не проходит. Не было у нее до 
выхода книги никакого веса. Так бывает. Выходит на ринг 
никому не известный боец, все улыбаются, плечами по-
жимают, а через три минуты его прославленный соперник 
лежит в нокауте. В этом году в нокаут многих авторитетов 
положила Яхина.

У меня есть свое 
объяснение этому 
феномену. Помимо, 
разумеется, той оче-
видной вещи, что это 
просто очень талан-
тливо написанный 
роман. Он захватыва-
ет с первых страниц, 
и это тот самый слу-
чай, когда его герои — 
Зулейха, ее муж, ее 
свекровь — благодаря 
какому-то непонят-
ному сочетанию слов 
встают со страниц как абсолютно живые люди. Это магия 
художественного реализма.

Но есть и другое, далеко не очевидное всем обстоятель-
ство. Сегодня читают женщины. Мужчины читают мало. 
Почему это так, объяснять долго, но это факт. Литератур-
ный успех той или иной книги и сегодня, и, вероятно, за-
втра будут определять женщины.

Роман Яхиной – только тематически роман о раскула-
чивании татар в 30-е годы. На самом деле — это «женская 
проза». Это то, над чем все еще принято подшучивать. Ха-
ха-ха, какая там еще «женская проза», это, что ли, Мари-
нина с Донцовой? Нет, дорогие, это уже не Маринина с 
Донцовой. Это серьезный роман о судьбе молодой женщи-
ны в ХХ веке, у которой после страшных испытаний «от-
крываются глаза». У Аксиньи в «Тихом Доне» не так. У Ак-
синьи как открылись глаза, когда она Григория полюбила, 
так и закрылись с любовью к нему. Никаких других «про-
зрений» у Аксиньи не было.

Я понимаю рискованность этого сравнения. Но с пер-
вых же страниц «Зулейхи» у меня было какое-то странное 
впечатление, что я читаю новый, непривычный вариант 
«Тихого Дона». С какой-то другой оптикой, какими-то 
другими акцентами.

О масштабах не будем говорить. Какое время, такие и 
масштабы. Или где-то есть новые Толстые и Шолоховы?

Теория «заговора» 
хороша тем, что 
человек, принявший 
эту точку зрения, 
начинает легко ори-
ентироваться в мире

С первых же страниц 
«Зулейхи» было 
странное впечатле-
ние, что я читаю 
непривычный вари-
ант «Тихого Дона»

Игра слов 

Павел Басинский 
писатель 

Читайте на сайте: 
Как Светлана Дружинина 
снимала легендарных 
«Гардемаринов» 
www.rg.ru/art/905678
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Светлана 
Дружинина: 
Гардемарины — 
это моя стихия...

КСТАТИ
Во время дальневосточного концертного тура Мариинского оркестра с 
Валерием Гергиевым состоялся «Рахманиновский марафон»: от Пекина 
до Самары, где на сцене Театра оперы и балета прошел ежегодный фе-
стиваль под руководством Валерия Гергиева «Мстиславу Ростропови-
чу», звучали фортепианные концерты и симфонические сочинения ком-
позитора. Гостями фестиваля бывали Майя Плисецкая и Родион Ще-
дрин, Наталья Солженицына, София Губайдулина, участниками — Ан-
не-Софи Муттер (скрипка), Ольга Бородина (меццо-сопрано), Игнат 
Солженицын (фортепиано) и др. В этом году Гергиев представил в Са-
маре лауреатов конкурса Чайковского — Мирослава Култышева (2007), 
Даниила Харитонова и Люку Дебарга (2015), чьи выступления по нака-
лу, нервному напряжению и абсолютной разнице творческих индивиду-
альностей напомнили об острых конкурсных коллизиях в Большом зале 
консерватории. Харитонов уверенно сыграл Первый рахманиновский 
концерт, Култышев — исступленно, исповедально в каждом звуке интер-
претировал Второй и Третий концерты, а сверкающая полутонами и 
звуковыми красками трактовка Четвертого концерта Дебарга напо-
минала лирический поэтический поток. Гергиев, в свою очередь, пред-
ставил монументальные версии Первой симфонии Рахманинова, связав 
ее с «богатырскими» форматами Мусоргского и красочностью Римско-
го-Корсакова, Второй и Третьей симфоний, с их сложнейшей музыкаль-
ной драматургией, и тревожно-сумрачных «Симфонических танцев». 

Полный вариант интервью 
читайте на сайте
www.rg.ru
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Книги Сегодня на новой сцене Мариинского театра официально передадут эстафету от Года литературы — Году кино

Год победы литературы
Анастасия Скорондаева

О
т Года литературы к 
веку литературы — 
так готов сказать 
каждый,  кто  ста л 
участником событий 

этого книжного марафона. 2015 
год многие книголюбы восприня-
ли как год счастья. Яркие и нео-
бычные литературные акции 
прошли по всей стране. В Кали-
нинграде молодожены устроили 
фотосессию в научной библиоте-
ке, в Благовещенске дворник со-
брал книжные раритеты, в Ясной 
Поляне сварили литературное 
варенье по рецепту Софьи Андре-
евны, а победитель чемпионата 
по чтению вслух «Открой рот»  
гордо увез в тележке с Данилов-
ского рынка главный приз — 25 кг 
свежайших сезонных овощей и 
фруктов.

Самым запоминающимся со-
бытием стал фестиваль «Книги 
России» на Красной площади. Его 
четыре дня  - одно из самых мас-
штабных событий за последние 
несколько лет.  Будто целую 
жизнь там прожили. Пытались 
спрятаться от «Холода» вместе с 
Андреем Геласимовым, слушали 
«Капель» с театром «Практика», 
ходили в «Комнату страха» Вади-
ма Левенталя, отменяли визы с 
Владимиром Познером, искали 
«Безбожный переулок» с Мари-
ной Степновой, изучали «Азбу-
ку» с БДТ, просили увезти «Осень 
в карманах» Андрея Аствацату-
рова, готовили «Плов» со Стали-
ком Ханкишиевым, ходили в «Ве-
селую школу детских писателей» 
Андрея Усачева, писали письма 
«Ваньке Жукову», участвовали в 
«дуэли на словарях», пели с Заха-
ром Прилепиным и ходили по 
«Кругу чтения» вместе с МХТ им. 
Чехова. Вечером во время кон-
цертов и театральных постано-
вок, несмотря на дождь, свобод-
ных мест перед главной сценой 
было не найти. Это было здорово.

Сегодня мы не подводим ито-
ги Года литературы. Мы говорим, 
чем он запомнился нам, что цен-
ного хотелось бы забрать из него 
в следующие годы. И пусть они 
уже не будут официально литера-
турными, но без книг обойтись 
все равно не смогут. Иначе отку-
да черпать сюжеты режиссерам? 
Чьи характеры примерять акте-

рам в наступающем году, объяв-
ленным Годом кино? 

На память о 2015 останется 
альбом «Год победы литерату-
ры», который мы сегодня  и пере-
листываем, вспоминая  яркие 
страницы этих дней.

Абсолютно сумасшедшей сна-
чала казалась акция ВГТРК «Вой-
на и мир»: читаем роман». Но ког-
да строки из великого произведе-
ния Льва Толстого зазвучали в 
эфире телеканала «Россия-Куль-
тура» и радиостанции «Маяк», 
многие «зависли», вслушиваясь в 
слова романа Толстого. Происхо-
дящее завораживало. Ничего по-
добного в истории ТВ не было: 
1300 человек в прямом эфире в 
течение 60 часов читали роман. 

Эффектным стал фестиваль 
«Книжный рынок» на Данилов-
ском рынке. Во «вторжении» 
приняли участие пятьдесят ин-
теллектуальных издательств, 
входящих в «Книжный альянс». 
Книжные ряды расположились 
рядом с рядами с фруктами и ово-
щами. Покупатели дивились, 
были и те, кто возвращался за хо-
рошими книгами. 

И, конечно, главным открыти-
ем Года литературы стала писа-
тель Гузель Яхина и ее роман «Зу-
лейха открывает глаза». 

Россия — литературоцентрич-
ная страна, и нет сомнений, что в 
будущем году мы так же масштаб-
но отметим юбилеи Осипа Ман-
дельштама и Михаила Булгакова, 
как в этом отпраздновали кру-
глые даты Бориса Пастернака и 
Михаила Шолохова, Иосифа 
Бродского и Константина Симо-
нова. Наконец-то откроем здание 
Государственного литературного 
музея на Зубовском бульваре, где 
разместятся экспозиции о жизни 
и творчестве Алексея Ремизова и 
Александра Вертинского, а также 
Осипа Мандельштама, Владими-
ра Маяковского и Лили Брик, Анд-
рея Вознесенского и Арсения Тар-
ковского. И, конечно, встретимся 
на втором фестивале «Книги Рос-
сии» на Красной площади. Как 
сказала на открытии ярмарки ин-
теллектуальной литературы non/
fiction Ирина Прохорова, спасибо 
тем, кто вкладывает деньги в кни-
ги, а не в драгоценности, и тем са-
мым инвестирует в будущее. Год 
литературы заканчивается — век 
литературы продолжается. 

ГОД ЛИТЕРАТУРЫ нельзя было не подытожить книгой. 
Поэтому и был выпущен альбом «Год победы литературы». 
Перелистывать яркие страницы с событиями уходящего 
литературного года – одно удовольствие. Среди самых запомнившихся — 
письма Ваньке Жукову, которые написали школьники Воронежского села Колбино. 
Автором проекта выступила сельский библиотекарь Нина Сотникова, которая ведет 
«Школу творческого чтения». Она выяснила, что рассказ «Ванька» Антона Чехова убран из школьной 
программы, и решила таким образом обратить внимание школьников на это произведение. Ребятам идея 
понравилась, и они с интересом включились в литературную игру.  Они пригласили Ваньку к себе, пообещали накормить 
конфетами, научить кататься на коньках и даже подарить сапоги, чтобы он смог убежать в деревню к дедушке. 

Фестиваль «Книги России» на Красной площади стал самым масштабным событием за последние несколько лет.

60 ЧАСОВ
 в прямом эфире читали произведение Льва Толстого участники

проекта «Война и мир»: читаем роман»

1,8 МИЛЛИОНА
 страниц книг было прочитано за время читательского голосования 

за премию «Большая книга» на сервисе Bookmate

120 ЛИТРОВ
 «Литературного варенья» было сварено в рамках акции 

«Российской газеты»

2,5 МИЛЛИОНА
 подростков участвовали во Всероссийском конкурсе юных чтецов 

«Живая классика»

25 КГ 
 овощей и фруктов увез победитель чемпионата чтецов «Открой 

рот» с Даниловского рынка
Владимир Путин посетил Московский фестиваль «Книги России» на Красной площади. В составе делегации также были глава Роспечати Михаил 
Сеславинский и советник президента по культуре Владимир Толстой. 

На выставке «Крекс, пекс, фекс». Новая история деревянного человечка» 
Буратино готовится к солидному юбилею — ему скоро стукнет 80 лет. 
Мальчишка сильно подрос, но остался таким же озорным и любопытным.

ГУЗЕЛЬ ЯХИНА с дебютным романом «Зулейха открывает глаза» стала 
самым ярким и прекрасным открытием Года литературы. Роман, вышед-
ший в «Редакции Елены Шубиной», о крестьянке, сначала угнетаемой све-
кровью, прозванной Упырихой, а потом отправленной в теплушке в 
Сибирь на поселение, покорил не только литературное сообщество, что 
важно, но и простых читателей. Яхина победила сразу в нескольких пре-
миях: «Большая книга», «Ясная Поляна» и «Книга года».  Очень точно ска-
зал на одном из награждений о ней писатель Евгений Водолазкин, кстати, 
лауреат «Большой книги» 2013 года: «Яхина ворвалась в литературный 
мир. Ее читают, обсуждают, приветствуют. Я увидел в этой книге момент 
родовой памяти, почувствовал личную боль автора. При чтении романа я 
испытывал ощущение, будто героиня взяла меня за руку и повела в свое 
прошлое. И мы, читатели, поверили ей. Поняли: это не бутафория, 
а истинное, подлинное». Читатели это подтвердили — оставили 486 фей-
сбучных «лайков» в народном 
голосовании за премию 
«Большая книга». 
Именно таким нехи-
трым способом 
можно было прого-
лосовать за понра-
вившуюся работу из 
списка финалистов, 
чтобы Гузель и 
«Зулейха» унесли с 
церемонии сразу две 
статуэтки «Большой 
книги». Редко кому это 
удавалось. Скромная 
Гузель Яхина только и успе-
вала произносить благо-
дарственные речи 
со сцены.

ЧТО БЫ НАПИСАЛ ПУШКИН в своем блоге? Зачем 36 
писателей объяснились в любви к Крыму? Можно ли 
считать «Крейцерову сонату» Льва Толстого пригово-
ром семье? Кто из победителей премии НОС работа-
ет кассиром? Зачем Прилепин запел? Какие поэ-
тические строки были рождены именно в этот 
день? Ставить вопросы и находить ответы — 
задача сайта ГодЛитературы.РФ, созданно-
го по решению Оргкомитета по проведе-
нию в Российской Федерации Года 
литературы. Сайт стал не только 
агрегатором новостей, но и просто 
местом, где всегда можно было 
почитать хорошую литературу. 

ЛИТЕРАТУРНОЕ ВАРЕНЬЕ
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Изысканное 
«литературное варенье» 

из крыжовника на 
вишневом отваре, которое варили 

по рецепту 200-летней давности 
в музее-усадьбе драматурга 

Александра Островского 
«Щелыково» в Костромской 
области. А в день рождения 
Софьи Андреевны Толстой в 

усадьбе Ясная Поляна приготовили 
десерт, точь-в-точь какой был 

в романе «Анна Каренина». 
Проект «Литературное варенье», 

позволивший узнать, какое 
лакомство  готовили в усадьбах 

писателей по старинным рецептам, 
придуман «РГ», чтобы знакомство 

читателей с музеями русских 
поэтов и писателей было 

и познавательным, и вкусным. В
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I. Общие положения
1. Командиры (начальники) воинских 

частей (организаций Вооруженных Сил 
Российской Федерации) при организации 
и про ведении тестирования лиц, подлежа-
щих призыву на военную служ бу, и гра-
жданского персонала Вооруженных Сил 
Российской Феде рации, проживающего 
на территории закрытых военных город-
ков и режимных объектов Министерства 
обороны Российской Федерации (далее 
— участники), руководствуются государ-
ственными требова ниями к уровню физи-
ческой подготовленности населения при 
выполнении нормативов комплекса ГТО, 
утвержденными приказом Министерства 
спорта Российской Федерации от 8 июля 
2014 г. № 575 «Об утверждении государст-
венных требований к уровню физической 
подготовленности при выполнении норма-
тивов Всероссийского физкультурно-
спортивного комплекса «Готов к труду и 
обороне» (ГТО)» (зарегистрирован в 
Министерстве юсти ции Российской Феде-
рации 29 июля 2014 г., регистрационный 
№ 33345) (далее — государственные тре-
бования).

2. Организация и проведение тестиро-
вания участников осуществляются спор-
тивными комитетами воинских частей, 
орга низаций Вооруженных Сил Российской 
Федерации, дислоцирую щихся в закрытых 
военных городках и на режимных объектах 

Министерства обороны Российской Феде-
рации (далее — спортив ные комитеты).

3. Спортивные комитеты в своей дея-
тельности при организа ции и проведении 
тестирования участников руководствуются 
положениями приказа Министерства спор-
та Российской Федерации от 1 декабря 
2014 г. № 954/1 «Об утверждении Порядка 
создания центров тестирования по выпол-
нению видов испытаний (тестов), нормати-
вов, требований к оценке уровня знаний и 
умений в обла сти физической культуры и 
спорта и Положения о них» (зареги-
стрирован в Министерстве юстиции Рос-
сийской Федерации 26 февраля 2015 г., 
регистрационный № 36215).

4. Начальники общеобразовательных 
организаций Министер ства обороны Рос-
сийской Федерации тестирование воспи-
танников общеобразовательных органи-
заций Министерства обороны Россий ской 
Федерации в рамках выполнения ком-
плекса ГТО организовы вают в соответст-
вии с приказом Министерства спорта Рос-
сийской Федерации от 29 августа 2014 г. 
№ 739 «Об утверждении Порядка органи-
зации и проведения тестирования населе-
ния в рамках Все российского физкультур-
но-спортивного комплекса «Готов к труду 
и обороне» (ГТО)» (зарегистрирован в 
Министерстве юстиции Рос сийской Феде-
рации 2 декабря 2014 г., регистрационный 
№ 35050).

II. Организация тестирования
5. Участники представляют в спортив-

ный комитет заявку на прохождение тести-
рования (далее — заявка) лично, по почте, 
либо по электронной почте.

6. В заявке, подаваемой впервые, ука-
зываются: 

фамилия, имя, отчество (при наличии);
пол;
дата рождения;
данные документа, удостоверяющего 

личность гражданина Российской Федера-
ции;

для лиц, не достигших возраста четыр-
надцати лет, — данные свидетельства о 
рождении;

адрес места жительства;
контактный телефон, адрес электрон-

ной почты; 
основное место учебы, работы (при 

наличии); 
спортивное звание (при наличии); 
почетное спортивное звание (при нали-

чии); 
спортивный разряд с указанием вида 

спорта (при наличии); 
перечень выбранных видов испытаний 

(тестов); 
согласие на обработку персональных 

данных.
К заявке прилагаются две фотографии 

размером 3x4 см (на бумажном либо элек-
тронном носителе).

В случае изъявления желания несовер-
шеннолетним пройти тестирование заявка 
подается его законными представителями.

7. Спортивный комитет:
принимает заявки и ежемесячно фор-

мирует единый список участников при 
соблюдении условий, указанных в пункте 6 
насто ящего Порядка;

составляет график проведения тести-
рования;

информирует желающих пройти тести-
рование о дате и месте проведения тестиро-
вания с указанием видов испытаний 
(тестов), соответствующих месту проведе-
ния тестирования;

организовывает оказание медицинской 
помощи при проведе нии тестирования, в 
том числе во взаимодействии с медицин-
скими организациями государственной и 
муниципальной систем здраво охранения;

допускает в день проведения меропри-
ятия участников к про хождению тестирова-
ния при наличии документа, удостоверяю-
щего личность гражданина Российской 
Федерации, для лиц, не достиг ших четыр-
надцати лет, — свидетельства о рождении 
либо их копий, а также медицинского 
заключения о допуске к занятиям физиче-
ской культурой и спортом (в том числе и 
массовым спортом), спор тивным соревно-
ваниям, выданного по результатам меди-
цинского осмотра (обследования), прове-
денного в соответствии с приказом Мини-

стерства здравоохранения и социального 
развития Россий ской Федерации от 9 авгу-
ста 2010 г. №  613н «Об утверждении 
По рядка оказания медицинской помощи 
при проведении физкультур ных и спортив-
ных мероприятий» (зарегистрирован в 
Министерстве юстиции Российской Феде-
рации 14 сентября 2010 г., регистраци-
онный № 18428).

8. После допуска участника к прохожде-
нию тестирования спортивный комитет 
регистрирует участника, присваивает ему 
со ответствующий номер.

9. Участник не допускается к прохожде-
нию тестирования, ес ли не предоставлены 
документы в соответствии с пунктами 6 — 7 
настоящего Порядка, а также в случае ухуд-
шения его физиче ского состояния до нача-
ла тестирования.

10. При ухудшении самочувствия участ-
ника тестирования во время выполнения 
видов испытаний (тестов) комплекса ГТО 
даль нейшее прохождение испытаний пре-
кращается.

11. При прохождении участником оче-
редного тестирования в заявке указывают-
ся только фамилия, имя, отчество, номер 
участни ка и выбранные для выполнения 
виды испытаний (тестов). График очеред-
ного тестирования определяется спортив-
ным комитетом и доводится до участников 
тестирования не позднее 14 дней до нача ла 
тестирования.

12. В случае изъявления желания 
участником, не прошедшим данное тести-
рование, пересдать, им подается заявка в 
порядке, ука занном в пунктах 6—7 настоя-
щего Порядка, которая рассматривает ся и 
включается в ежемесячный график, утвер-
ждаемый председате лем спортивного 
комитета.

III. Проведение тестирования
13. Тестирование включает:
выполнение видов испытаний (тестов) 

комплекса ГТО, уста новленных государст-
венными требованиями;

оценку уровня знаний и умений в обла-
сти физической культу ры и спорта в соот-
ветствии с государственными требования-
ми.

14. Для подготовки к выполнению каж-
дого вида испытания (теста) участники 
выполняют физические упражнения под 
руко водством специалиста в области физи-
ческой культуры и спорта или самостоя-
тельно.

Последовательность проведения тести-
рования заключается в необходимости 
начать тестирование с наименее энергоза-
тратных видов испытаний (тестов) и предо-
ставления участникам достаточ ного перио-
да отдыха между их выполнением.

15. Тестирование, позволяющее опре-
делить уровень физиче ских качеств и при-
кладных двигательных умений и навыков, 
осу ществляется в следующей последова-

тельности по видам испытаний (тестов) для 
оценки: гибкости, координационных спо-
собностей, скоростных возможностей, ско-
ростно-силовых возможностей, силы, при-
кладных навыков, выносливости.

16. Соблюдение участниками последо-
вательности выполнения тестирования, а 
также соблюдение государственных требо-
ваний контролируется специалистами 
физической подготовки.

17. После тестирования по каждому 
виду испытаний (тестов) спортивный судья 
сообщает участникам их результаты, кото-
рые заносятся спортивным судьей в прото-
кол выполнения государ ственных требова-
ний.

В протоколе выполнения государствен-
ных требований указы ваются:

название субъекта Российской Федера-
ции, муниципального образования, поселе-
ния, наименование воинской части, 
организа ции Вооруженных Сил Российской 
Федерации, где проводилось те стирование;

дата проведения тестирования;
фамилия, имя, отчество (при наличии) 

участника;
пол;
место учебы, работы;
ступень структуры комплекса ГТО и 

возрастная группа; 
вид испытания (теста); 
результат выполнения испытания 

(теста); 

выполнение норматива комплекса ГТО; 
нагрудный номер участника (при нали-

чии). 
Протокол государственных требований 

подписывается спор тивным судьей.
18. В целях сбора и учета данных участ-

ников, прошедших те стирование и претен-
дующих на награждение знаками отличия 
ком плекса ГТО, спортивный комитет, осу-
ществляющий организацию и проведение 
тестирования, обобщает данные протоко-
лов выполне ния государственных требова-
ний в сводном протоколе и направля ет его в 
организацию, осуществляющую анализ, 
обобщение и фор мирование сводного про-
токола субъекта Российской Федерации 
(муниципального образования) для приня-
тия решения о награжде нии граждан знака-
ми отличия комплекса ГТО.

Сводный протокол должен содержать:
название субъекта Российской Федера-

ции, муниципального образования, поселе-
ния, адрес и наименование воинской части, 
организации Вооруженных Сил Российской 
Федерации, проводив ших тестирование;

дату проведения тестирования;
фамилию, имя, отчество участника;
пол;
ступень структуры комплекса ГТО и 

возрастную группу; 
выполнение государственных требова-

ний на золотой, сереб ряный либо бронзо-
вый знаки отличия комплекса ГТО.

Приказ Министра обороны Российской Федерации
от 28 сентября 2015 г. № 575 г. Москва

Зарегистрирован в Минюсте РФ 3 декабря 2015 г. Регистрационный № 39940

Об утверждении Порядка организации и проведения тестирования лиц, подлежащих призыву на военную службу, лиц, 
обучающихся в общеобразовательных организациях Министерства обороны Российской Федерации, и гражданского персонала 

Вооруженных Сил Российской Федерации в рамках Всероссийского физкультурно-спортивного комплекса «Готов к труду и обороне» (ГТО)
В соответствии с пунктом 18 Положения о Всероссийском физкультурно-спортивном комплексе «Готов к труду и 

обороне» (ГТО), утвержденного постановлением Правительства Российской Федерации от 11 июня 2014 г. № 540 
(Собрание законодательства Российской Федерации, 2014, № 25, ст. 3309), и пунктом 33 Плана мероприятий по поэтап-
ному внедрению Всероссийского физкультурно-спортивного комплекса «Готов к труду и обороне» (ГТО), утвержденного 
распоряжением Правительства Российской Федера ции от 30 июня 2014 г. № 1165-р (Собрание законодательства Рос-
сийской Федерации, 2014, № 27, ст. 3835), приказываю:

1. Утвердить прилагаемый Порядок организации и проведения тестирования лиц, подлежащих призыву на военную 

службу, лиц, обучающихся в общеобразовательных организациях Министерства обороны Российской Федерации, и 
гражданского персонала Воо руженных Сил Российской Федерации в рамках Всероссийского физкультурно-спортив-
ного комплекса «Готов к труду и обороне» (ГТО) (далее — комплекс ГТО).

2. Главнокомандующим видами Вооруженных Сил Россий ской Федерации, командующим войсками военных окру-
гов, ко мандующему Северным флотом, командующим родами войск Во оруженных Сил Российской Федерации, руко-
водителям централь ных органов военного управления организовать работу по тестиро ванию лиц, подлежащих призы-
ву на военную службу, и граждан ского персонала Вооруженных Сил Российской Федерации, про живающего на терри-

тории закрытых военных городков и режим ных объектов Министерства обороны Российской Федерации, в соответст-
вии с настоящим Порядком.

3. Контроль за выполнением настоящего приказа возложить на первого заместителя Министра обороны Российской 
Федерации.

Министр обороны Российской Федерации 
генерал армии С. Шойгу

Приложение

Порядок организации и проведения тестирования лиц, подлежащих призыву на военную службу,
лиц, обучающихся в общеобразовательных организациях Министерства обороны Российской Федерации, и гражданского персонала 

Вооруженных Сил Российской Федерации в рамках Всероссийского физкультурно-спортивного комплекса «Готов к труду и обороне» (ГТО)

Организации и физические лица, включенные в Перечень организаций 
и физических лиц, в отношении которых имеются сведения 

об их причастности к экстремистской деятельности или терроризму, 
на основании подпунктов 1 — 3 пункта 2.1 статьи 6 Федерального 
закона от 07.08.2001 № 115-ФЗ «О противодействии легализации 

(отмыванию) доходов, полученных преступным путем, 
и финансированию терроризма» 

Организации 
1. МЕСТНАЯ РЕЛИГИОЗНАЯ ОРГАНИЗАЦИЯ СВИДЕТЕЛЕЙ ИЕГОВЫ 

Г. АБИНСКА,, ИНН: 2323020431, ОГРН: 1032335026811, 22.11.1999, РОС-
СИЙСКАЯ ФЕДЕРАЦИЯ, КРАСНОДАРСКИЙ КРАЙ, АБИНСКИЙ РАЙОН, 
Г. АБИНСК, ПР-Т КОМСОМОЛЬСКИЙ, Д.99, КВ.21;

Физические лица
1. АБАСОВ НАРИМАН ЯДУЛЛАЕВИЧ*, 02.12.1989 г.р., Г. ДЕРБЕНТ 

РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;
2. АБДУЛАЕВ ИСЛАМ МАГОМЕДОВИЧ*, 18.08.1988 г.р., С. ГИМЕРСО 

ЦУМАДИНСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;
3. АБДУЛАЗИЗОВ РЕНАТ ОКБАРОВИЧ*, 19.05.1997 г.р., С. ГАРАХ 

МАГАРАМКЕНТСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;
4. АБДУЛАЗИМОВА ЭЛЬВИРА САИД-МАГОМЕДОВНА*, 20.02.1992 

г.р., Г. ГРОЗНЫЙ ЧЕЧНСКОЙ РЕСПУБЛИКИ;
5. АБДУЛКАРИМОВ МУХАММЕД АБДУЛХАЛИМОВИЧ*, 18.09.1993 

г.р., С. МУЦАЛАУЛ ХАСАВЮРТОВСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕС-
ТАН;

6. АБДУЛКЕРИМОВ СУЛТАН ХИДИРБЕГОВИЧ*, 01.06.1988 г.р., 
Г. ДЕРБЕНТ РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

7. АБДУЛЛАЕВ РУСЛАН МАГОМЕДХАБИБОВИЧ*, 02.07.1993 г.р., 
С. БУРУНЫ НАРИМАНОВСКОГО РАЙОНА АСТРАХАНСКОЙ ОБЛАСТИ;

8. АБДУЛМУТАЛИБОВ РАФИЛ НАЗИЛОВИЧ*, 08.08.1996 г.р., С. АЗАД 
ОГЛЫ МАГАРАМКЕНТСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

9. АБДУЛСАИДОВ МУРТУЗАЛИ АБДУЛОВИЧ*, 05.10.1982 г.р., Г. ДЕР-
БЕНТ РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

10. АБДУЛХАЛИКОВ АЛИ МАГОМЕДРАСУЛОВИ*, 31.05.1989 г.р., 
П. СВЕТОГОРСК УНЦУКУЛЬСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

11. АБДУЛХАЛИКОВ МАГОМЕД МАГОМЕДРАСУЛОВИЧ*, 28.06.1985 
г.р., С. КОМСОМОЛЬСКОЕ КИЗИЛЮРТОВСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ 
ДАГЕСТАН;

12. АБДУЛХАЛИКОВ РАМАЗАН МАГОМЕДРАСУЛОВИЧ*, 23.01.1996 
г.р., П.Г.Т. ШАМИЛЬКАЛА УНЦУКУЛЬСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ 
ДАГЕСТАН;

13. АБДУРАХМАНОВ АБАКАР БАДИРОВИЧ*, 16.01.1994 г.р., С. АКСАЙ 
ХАСАВЮРТОВСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

14. АБДУРАШИДОВ АДАМ МАГОМЕД-ЯРАГИЕВИЧ*, 29.11.1989 г.р., 
Г. ГУДЕРМЕС ЧИАССР;

15. АБСАИДОВА ГОГУШ АБСАИДОВНА*, 13.06.1994 г.р., Г. МАХАЧКА-
ЛА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

16. АБУСЕВ РЕНАТ АЛИЕВИЧ*, 07.08.1982 г.р., Г. ПЕНЗА-19 ПЕНЗЕН-
СКОЙ ОБЛАСТИ;

17. АБУЧАЕВ РАСУЛ МАГОМЕДОВИЧ*, 27.07.1981 г.р., Г. ХАСАВЮРТ 
РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

18. АВГАЕВА РАЗИЯТ КАЙМАРАЗОВНА*, 12.11.1993 г.р., Г. КАСПИЙСК 
РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

19. АГАЕВ КАЗБЕК АГАЕВИЧ*, 05.02.1984 г.р., Г. ИЗБЕРБАШ РЕСПУ-
БЛИКИ ДАГЕСТАН;

20. АГАЕВ ЮСУП АГАЕВИЧ*, 01.02.1981 г.р., Г. ИЗБЕРБАШ РЕСПУ-
БЛИКИ ДАГЕСТАН;

21. АДЖИЕВ АБДУЛГАМИД АБДУЛВАГАПОВИЧ*, 28.03.1992 г.р., 
С. БАБАЮРТ БАБАЮРТОВСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

22. АДЖИЕВ АХМЕД МУХТАРХАНОВИЧ*, 06.05.1984 г.р., С. НОВОГА-
ГАТЛИ ХАСАВЮРТОВСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

23. АЗИЕВ ЗАЙНАЛБЕК САИД-АЛИЕВИЧ*, 17.08.1990 г.р., Г. ГРОЗ-
НЫЙ ЧИАССР;

24. АЗИЗОВ САМИР РАФИКОВИЧ*, 17.12.1990 г.р., Г. УСТЬ-ДЖЕГУТА 
СТАВРОПОЛЬСКОГО КРАЯ;

25. АЙСАЕВ МУРАД ИДРИСОВИЧ*, 28.11.1985 г.р., Г. МАХАЧКАЛА 
РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

26. АКАЕВ АНЗОР АБУБАКАРОВИЧ*, 27.05.1989 г.р., С. БАЙРАМАУЛ 
ХАСАВЮРТОВСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

27. АЛИБЕКОВ АЛЬБЕРТ ЗАЛИБЕКОВИЧ*, 03.12.1989 г.р., 
С. ГЕМЕТЮБЕ БАБАЮРТОВСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

28. АЛИДИБИРОВ АСБЕГ МАГОМЕДОВИЧ*, 24.09.1981 г.р., Г. ХАСА-
ВЮРТ РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

29. АЛИЕВ ЗАУР ИБРАГИМОВИЧ*, 29.11.1981 г.р., С. ЗАРЕЧНОЕ 
ЛИМАНСКОГО РАЙОНА АСТРАХАНСКОЙ ОБЛАСТИ;

30. АЛИМОВ ЮНУС ЮССАРАЛИЕВИЧ*, 12.10.1989 г.р., С. А-НЕВСКОЕ 
ТАРУМОВСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

31. АЛХАСОВ КИЯС КИЧИБЕКОВИЧ*, 16.10.1984 г.р., Г. ДЕРБЕНТ 
РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

32. АМИРБЕКОВА ЗАЛИНА УСТАРХАНОВНА*, 29.11.1988 г.р., 
С. ВЕЛИКЕНТ ДЕРБЕНТСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

33. АМИРХАНОВ АМИР АМИРХАНОВИЧ*, 29.11.1985 г.р., С. ЗУБУТ-
ЛИ-МИАТЛИ КИЗИЛЮРТОВСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

34. АМИЧЕВ ИСЛАМ МАГОМЕДОВИЧ*, 04.08.1996 г.р., С. НОВОСА-
СИТЛИ ХАСАВЮРТОВСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

35. АРШАХАНОВА ЕЛЕНА ВИКТОРОВНА*, 17.09.1989 г.р., Г. НАБЕ-
РЕЖНЫЕ ЧЕЛНЫ ТАТАРСКОЙ АССР;

36. АСАЛИЕВА ЭЛЬВИРА КАМАЛДИНОВНА*, 24.06.1996 г.р., С. МАГА-
РАМКЕНТ МАГАРАМКЕНТСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

37. АСЕЙХАНОВА ЛЮДМИЛА СЕМЕДОВНА*, (ФАТАЛИЕВА ЛЮДМИ-
ЛА СЕМЕДОВНА), 28.09.1980 г.р., С. ЗАХИТ ХИВСКОГО РАЙОНА РЕСПУ-
БЛИКИ ДАГЕСТАН;

38. АСИМОВ ЖАНЫБЕК ГЕННАДЬЕВИЧ*, 28.10.1985 г.р., С. БУЛДУР-
ТА ДЖАМБЕЙТИНСКОГО РАЙОНА УРАЛЬСКОЙ ОБЛАСТИ РЕСПУБЛИКИ 
КАЗАХСТАН;

39. АСКЕРОВ ГАДЖИ МИРЗАМЕДОВИЧ*, 12.08.1984 г.р., Г. БАКУ 
РЕСПУБЛИКИ АЗЕРБАЙДЖАН;

40. АТАЕВ САЛАХИДДИН ИРАФИЕВИЧ*, 08.09.1990 г.р., С. АТДАЛ 
РУТУЛЬСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

41. АТЕМАСКИНА ПОЛИНА ЛЕОНТЬЕВНА*, 02.11.1987 г.р., Г. ОХА 
САХАЛИНСКОЙ ОБЛАСТИ;

42. АХВЕРДОВА КРИСТИНА ГЕОРГИЕВНА*, 06.04.1988 г.р., Г. ХАСА-
ВЮРТ РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

43. АХМЕДОВ АХМЕД СЕЛИМОВИЧ*, 17.12.1986 г.р., Г. ДЕРБЕНТ 
РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

44. АХМЕДОВ ГАРУМ МАГОМЕДОВИЧ*, 20.09.1990 г.р., С. САСИТЛИ 
ЦУМАДИНСКОГО РАЙОНА;

45. АХМЕДОВА ХАДИЖАТ ДЕНЬГАЕВНА*, 13.02.1975 г.р., С. ЦУМАДА-
УРУХ ЦУМАДИНСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

46. АХМЕТШИНА АЛСУ АЛЬФРИТОВНА*, 03.12.1983 г.р., Г. УЛЬЯ-
НОВСК;

47. АЧИЛАЕВ ШУАБ МАГОМЕДОВИЧ*, 06.10.1990 г.р., С. ЧЕРНОЛЕС-
СКОЕ НОВОСЕЛЕЦКОГО РАЙОНА СТАВРОПОЛЬСКОГО КРАЯ;

48. АШАХАНОВ ШАМИЛЬ ШАГИТОВИЧ*, 03.05.1987 г.р., СТ. НАУР-
СКАЯ НАУРСКОГО РАЙОНА ЧЕЧЕНСКОЙ РЕСПУБЛИКИ;

49. БАБАЕВ РАМАЗАН ИГРАМУДИНОВИЧ*, 05.05.1989 г.р., С. НОВО-
ФРИГ ХИВСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

50. БАГАУТДИНОВ РАМИЛЬ РАШИДОВИЧ, 07.10.1995 г.р., Г. ЛЕСОСИ-
БИРСК КРАСНОЯРСКОГО КРАЯ;

51. БАЙГАЗИЕВ АЗАМАТ МАВЛЕТАЛИЕВИЧ*, 23.07.1991 г.р., 
С. ГЕМЕТЮБЕ БАБАЮРТОВСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

52. БАЙРАМАЛИЕВ БАЙРАМАЛИ МУРАТОВИЧ*, 21.08.1994 г.р., 
С. ТАТАЮРТ БАБАЮРТОВСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

53. БАЙСУЛТАНОВ АСЛАН НЕСЕРХОЕВИЧ*, 12.12.1989 г.р., Г. ГРОЗ-
НЫЙ ЧИАССР;

54. БАКИН ВЛАДИМИР ВЛАДИМИРОВИЧ, 19.07.1987 г.р., П. ШУШЕН-
СКОЕ КРАСНОЯРСКОГО КРАЯ;

55. БАЛАКАДАШОВА АЛИНА НУСРЕТОВНА*, 22.10.1986 г.р., Г. БАКУ 
РЕСПУБЛИКИ АЗЕРБАЙДЖАН;

56. БАТЫРХАНОВ ЭМИЛЬ АСЛАНБЕКОВИЧ*, 01.10.1991 г.р., С. БРА-
ГУНЫ ГУДЕРМЕССКОГО РАЙОНА ЧИАССР;

57. БЕСЕДА ДМИТРИЙ АЛЕКСАНДРОВИЧ, 29.12.1984 г.р., ПОС. 
УГОЛЬНЫЕ КОПИ АНАДЫРСКОГО РАЙОНА МАГАДАНСКОЙ ОБЛАСТИ;

58. БИЙМУРЗАЕВ ИСЛАМ БАЯДЖИЕВИЧ*, 09.10.1990 г.р., 
С. ГЕМЕТЮБЕ БАБАЮРТОВСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

59. БИЙМУРЗАЕВ МАРАТ БИЙБОЛАТОВИЧ*, 02.08.1988 г.р., 
С. ГЕМЕТЮБЕ БАБАЮРТОВСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

60. БИНАТАЛИЕВ БИНАТАЛИ МАЖМУДИНОВИЧ*, 14.06.1982 г.р., 
Г. ДЕРБЕНТ РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

61. БОГАТЫРЕВ АБДУЛКАДЫР МАГОМЕДОВИЧ*, 14.02.1988 г.р., 
Г. НАЗРАНЬ ЧИАССР;

62. БОГДАНОВ ОЛЕГ АЛЕКСАНДРОВИЧ, 02.08.1990 г.р., Г. ВЯЗНИКИ 
ВЛАДИМИРСКОЙ ОБЛАСТИ;

63. БОКОВ АХМЕД МУХАРБЕКОВИЧ*, 05.11.1988 г.р., Г.МАЛГОБЕК 
ЧИАССР;

64. БОРЦОВ АЛЕКСАНДР ЕВГЕНЬЕВИЧ, 07.05.1988 г.р., Г. РУБЦОВСК 
АЛТАЙСКОГО КРАЯ;

65. БУГАЕВ АДАМ ИСАЕВИЧ*, 20.12.1985 г.р., СТ. НАУРСКАЯ НАУР-
СКОГО РАЙОНА ЧЕЧЕНСКОЙ РЕСПУБЛИКИ;

66. БУЛАТОВ АЛИ МАГОМЕДОВИЧ*, 11.02.1992 г.р., С. АРЗГИР 
АРЗГИРСКОГО РАЙОНА СТАВРОПОЛЬСКОГО КРАЯ;

67. БУЛАЧОВ РАДЖАБ АХМЕДОВИЧ*, 04.02.1990 г.р., С. КРАЙНОВКА 
КИЗЛЯРСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

68. ВАГАБОВ АЗДАР БАГАУТДИНОВИЧ*, 09.01.1988 г.р., Г. ДЖАРКУР-
ГАН СУРХАНДАРЬИНСКОЙ ОБЛАСТИ УЗБЕКИСТАНА;

69. ВЕЛИХАНОВ ДЖАМИЛЬ АЛИМАГОМЕДОВИЧ*, 14.03.1983 г.р., 
П. БЕЛИДЖИ ДЕРБЕНТСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

70. ВОЛКОВ ВЛАДИМИР ВЛАДИМИРОВИЧ, 27.11.1992 г.р., Г. БЕЛЁВ 
ТУЛЬСКОЙ ОБЛАСТИ;

71. ГАБДРАХИМОВ РУСТЕМ ФАГИМОВИЧ, 09.01.1969 г.р., Г. НЕФТЕ-
КАМСК БАШКИРСКОЙ АССР;

72. ГАБИТОВ АЛЕКСАНДР УРАЛОВИЧ*, 04.08.1983 г.р., Г. ЙОШКАР-
ОЛА РЕСПУБЛИКИ БАШКОРТОСТАН;

73. ГАДЖИЕВ АГАРАГИМ АСЛАНОВИЧ*, 18.06.1981 г.р., С. КУЛЛАР 
ДЕРБЕНТСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

74. ГАДЖИЕВА БИКЕ ИМРАНОВНА*, 23.12.1995 г.р., Г. ИВАНОВО 
ИВАНОВСКОЙ ОБЛАСТИ;

75. ГАЗАЛИЕВА ДИНАРА МЕЛИКОВНА*, 17.09.1991 г.р., С. АХТЫ 
АХТЫНСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

76. ГАЗИЕВ АЛИ ХАЛИЛОВИЧ*, 20.02.1988 г.р., Г. КИЗЛЯР РЕСПУ-
БЛИКИ ДАГЕСТАН;

77. ГАЗИМАГОМЕДОВ МАГОМЕДХАБИБ ХАЗИРОВИЧ*, 03.06.1975 
г.р., С. СЕРГОКАЛА СЕРГОКАЛИНСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕС-
ТАН;

78. ГАРИНА ДИНА ВЛАДИМИРОВНА, 12.10.1984 г.р., Г. ЛЕНИНГРАД;
79. ГАСАНОВ РАСИМ МАГОМЕДШАФИЕВИЧ*, 08.07.1985 г.р., Г. ЧЕР-

НЕНКО КРАСНОЯРСКОГО КРАЯ;
80. ГЕРАСИМОВ ВСЕВОЛОД ВЯЧЕСЛАВОВИЧ, 24.02.1997 г.р., 

Г. НИЖНИЙ НОВГОРОД;
81. ГЕРЕЙХАНОВ ГЕРЕЙХАН МЕВЛУДИНОВИЧ*, 30.03.1988 г.р., 

С. СОВЕТСКОЕ МАГАРАМКЕНТСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;
82. ГИБЕСКУЛ МАКСИМ АНДРЕЕВИЧ, 11.02.1996 г.р., Г. ТИРАСПОЛЬ 

МОЛДАВСКАЯ РЕСПУБЛИКА;
83. ГИТИВАСОВ АСХАБ МАГОМЕДОВИЧ*, 07.09.1984 г.р., С. СИЛЬДИ 

ЦУМАДИНСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;
84. ГОЛУШКО ИГОРЬ ВАЛЕРЬЕВИЧ, 01.01.1968 г.р., СТ. ВЫСЕЛКИ 

ВЫСЕЛКОВСКОГО РАЙОНА КРАСНОДАРСКОГО КРАЯ;
85. ГРОМОВ МАКСИМ СЕРГЕЕВИЧ, 01.03.1997 г.р., Г. ДЕДОВСК 

ИСТРИНСКОГО РАЙОНА МОСКОВСКОЙОБЛАСТИ;
86. ГУСЕЙНОВ РАСУЛ МАГОМЕДШАРИПОВИЧ*, 15.08.1987 г.р., 

СТ. БАЙРАМ ХАСАВЮРТОВСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;
87. ГУСЕЙНОВ СЕЙРАН ВАГИФОВИЧ*, 28.12.1994 г.р., Г. ДЕРБЕНТ 

РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;
88. ГУЩИН ИЛЬЯ БОРИСОВИЧ, 24.09.1992 г.р., Г. КИРОВ КИРОВСКОЙ 

ОБЛАСТИ;
89. ДАВЫДОВ ЭЛЬДАР МИКАИЛОВИЧ*, 20.10.1985 г.р., С. ТАТАЮРТ 

БАБАЮРТОВСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;
90. ДАДАШЕВ АРТУР ГАДЖИКАДИРОВИЧ*, 13.09.1982 г.р., 

Г. МАХАЧКАЛА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;
91. ДАУЕВ ДОККА МОВСАРОВИЧ*, 27.09.1991 г.р., Г. ШАЛИ ЧИАССР;
92. ДЕМИН КОНСТАНТИН КОНСТАНТИНОВИЧ, 21.07.1987 г.р., Г. БАР-

НАУЛ;
93. ДЖАМАЛУДИНОВ ИСМАИЛ УСМАНОВИЧ*, 08.07.1991 г.р., 

С. НОВОГАГАТЛИ ХАСАВЮРТОВСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;
94. ДЖАФАРОВ ТАРЛАН ФАРХАТОВИЧ*, 20.07.1996 г.р., Г. ДЕРБЕНТ 

РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;
95. ДЖУМ-ДЖУМ МУСАИБ ВАГИФОВИЧ*, 25.11.1987 г.р., Г. ДЕР-

БЕНТ РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;
96. ДУБОВИК РУСЛАН ДМИТРИЕВИЧ*, 23.08.1995 г.р. ;
97. ДУРНОВЦЕВА КРИСТИНА ЮРЬЕВНА, 27.08.1996 г.р., Г. АБАКАН 

РЕСПУБЛИКИ ХАКАСИЯ;
98. ДЮГУШЕВ НАДИР ИБРАГИМОВИЧ*, 23.01.1995 г.р., С. КУРУШ 

ХАСАВЮРТОВСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;
99. ЖУКОВ НАЗАР ВЛАДИМИРОВИЧ, 31.12.1978 г.р., Г. КОВДОР 

МУРМАНСКОЙ ОБЛАСТИ;
100. ЗАГИРОВ ТАГАЖУДИН АРИПОВИЧ*, 05.04.1994 г.р., С. ХУТРАХ 

ЦУНТИНСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;
101. ЗАКАВОВ ЗАМИР АРСЛАНАЛИЕВИЧ*, 27.01.1991 г.р., Г. ХАСА-

ВЮРТ РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;
102. ЗАРМАМБЕТОВ АСКЕР РАШИДОВИЧ*, 08.05.1990 г.р., Г. КИЗ-

ЛЯР РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;
103. ЗОЗИНА ЕЛЕНА КОНСТАНТИНОВНА*, 27.10.1984 г.р., Г. КИНЕШ-

МА ИВАНОВСКОЙ ОБЛАСТИ;
104. ЗУВАЙДОВ ЗАФАРДЖОН МУХИБУЛОЕВИЧ, 23.07.1978 г.р., 

РЕСПУБЛИКА ТАДЖИКИСТАН;
105. ЗЮЗЮКОВ СОЛТАН РАСУЛОВИЧ*, 01.11.1988 г.р., С. БРАГУНЫ 

ГУДЕРМЕССКОГО РАЙОНА ЧИАССР;
106. ИБРАГИМОВ ИСЛАМ МАГОМЕДОВИЧ*, 01.06.1990 г.р., С. АНДИ 

БОТЛИХСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;
107. ИБРАГИМОВ ХАМЗАТ МУСЛИМОВИЧ*, 21.09.1994 г.р., Г. УРУС-

МАРТАН УРУС-МАРТАНОВСКОГО РАЙОНА ЧЕЧЕНСКОЙ РЕСПУБЛИКИ;
108. ИДИЕВА СЕЙДХАНУМ АБДУЛКЕРИМОВНА*, 04.02.1997 г.р., 

С. БЕРИКЕЙ ДЕРБЕНТСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;
109. ИКИЕВ МАГОМЕД ДАУДОВИЧ*, 18.11.1987 г.р., СТ. НАУРСКАЯ 

НАУРСКОГО РАЙОНА ЧЕЧЕНСКОЙ РЕСПУБЛИКИ;
110. ИЛЬЯСОВ ТАЛЛИН ХИЗРИЕВИЧ*, 20.03.1973 г.р., С. КАЛА ДЕР-

БЕНТСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;
111. ИСАБЕКОВА ДИАНА РУСЛАНОВНА*, 24.06.1996 г.р., Г. ДЕРБЕНТ 

РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;
112. ИСАЕВ АЛЬБЕРТ ЭЛМУРЗАЕВИЧ*, 25.05.1995 г.р., П. МАМЕДКА-

ЛА, ДЕРБЕНТСКИЙ РАЙОН;
113. ИСАЕВ МУХУДИН МАГОМЕДОВИЧ*, 02.11.1992 г.р., С. КОМСО-

МОЛЬСКОЕ КИЗИЛЮРТОВСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;
114. ИСАЕВ УСТАРХАН АМИНОВИЧ*, 31.08.1991 г.р., Г. МАХАЧКАЛА 

РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;
115. ИСАЕВ ШАЙХУЛИСЛАМ ТАЮБОВИЧ*, 21.05.1992 г.р., С. ХУТАРХ 

ЦУНТИНСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАНА;
116. ИСАКОВ МАГОМЕД ЧЕЭРОВИЧ*, 26.10.1973 г.р., С. ХУТРАХ ЦУН-

ТИНСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;
117. ИСРАПИЛОВ АХМЕД ЭЛИЕВИЧ*, 03.11.1986 г.р., С.ВЕДЕНО 

ВЕДЕНСКОГО РАЙОНА ЧИАССР;

118. КАДАШЕВ НИЗАМИ АГАФЕНДИЕВИЧ*, 29.09.1989 г.р., С. МАГА-
РАМКЕНТ МАГАРАМКЕНТСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

119. КАДИРОВ АРСЕН ОСМАНОВИЧ*, 26.08.1994 г.р., С. ХИБЯТЛИ 
ЦУНТИНСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

120. КАЛАЕВ МОВСАР ШАМСУДИНОВИЧ*, 12.11.1992 г.р., СТ. НАУР-
СКАЯ НАУРСКОГО РАЙОНА ЧЕЧЕНСКОЙ РЕСПУБЛИКИ;

121. КАНТЕЕВ РУСЛАН РЕНАДОВИЧ*, 22.02.1990 г.р., КУЙБЫШЕВ-
СКАЯ ОБЛАСТЬ;

122. КЕЛАСЬКИН РОМАН ИВАНОВИЧ, 01.08.1994 г.р., Г. МОСКВА;
123. КОЙЧУЕВ КРЫМСУЛТАН БАЙМУРЗАЕВИЧ*, 13.10.1985 г.р., 

Г. КИЗИЛЮРТ РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;
124. КОНОПКИНА ЯНА АНДРЕЕВНА, 11.02.1993 г.р., Г. ВОРОНЕЖ;
125. КУЛИКОВ АЛЕКСАНДР СЕРГЕЕВИЧ, 02.06.1997 г.р., Г. СОБИНКА 

ВЛАДИМИРСКОЙ ОБЛАСТИ;
126. КУРАСОВ ДЕНИС КОНСТАНТИНОВИЧ, 10.05.1997 г.р., Х. ПРИКУ-

БАНСКИЙ СЛАВЯНСКОГО РАЙОНА КРАСНОДАРСКОГО КРАЯ;
127. КУРБАНОВ ИЛЬЯС АСАДУЛЛАЕВИЧ*, 22.02.1989 г.р., С. АГЛАБИ 

ДЕРБЕНТСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;
128. КУРБАНОВА ТАМИЛА МУРТАЗАЛИЕВНА*, 05.11.1984 г.р., 

С. ЧЕРНЯЕВКА КИЗЛЯРСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;
129. ЛУДНИКОВ ИВАН МИХАЙЛОВИЧ, 21.06.1995 г.р., Г. АРХАН-

ГЕЛЬСК;
130. МАГОМАДОВ УВАЙС ШАРПУДИЕВИЧ*, 29.06.1989 г.р., Г. АРГУН 

ЧИАССР;
131. МАГОМЕДОВ АБДУЛЛА АХМЕДОВИЧ*, 01.11.1975 г.р., 

С. КОСТЕК ХАСАВЮРТОВСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;
132. МАГОМЕДОВ АЛИГАДЖИ АБДУЛЛАЕВИЧ*, 19.01.1978 г.р., 

С. КАВКАМАХИ АКУШИНСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;
133. МАГОМЕДОВ ЗАЙНУТДИН ГАНАПИЕВИЧ*, 31.03.1981 г.р., 

Г. МАХАЧКАЛА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;
134. МАГОМЕДОВ ИСЛАМ БАТАЛОВИЧ*, 24.08.1994 г.р., Г. ЮЖНОСУ-

ХОКУМСК РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;
135. МАГОМЕДОВ КАМИЛЬ БАСИРОВИЧ*, 03.02.1987 г.р., Г. ИЗБЕР-

БАШ РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;
136. МАГОМЕДОВ КУРБАН МАГОМЕДСАИДОВИЧ*, 20.05.1994 г.р., 

С. МУЦАЛАУЛ ХАСАВЮРТОВСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;
137. МАГОМЕДОВ МАГОМЕД ИСРАПИЛОВИЧ*, 17.09.1990 г.р., 

С. КИТЛЯРАТА ЦУНТИНСКОГО РАЙОНА;
138. МАГОМЕДОВ МУРАД ИРВАИНГАДЖИЕВИЧ*, 19.04.1986 г.р., 

Г. ИЗБЕРБАШ РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;
139. МАГОМЕДОВ РАМАЗАН АСХАБОВИЧ*, 17.03.1992 г.р., С. МУЦА-

ЛАУЛ ХАСАВЮРТОВСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;
140. МАГОМЕДОВ РАМАЗАН ДИБИРОВИЧ*, 16.07.1972 г.р., С. КОМ-

СОМОЛЬСКОЕ КИЗИЛЮРТОВСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;
141. МАГОМЕДОВ РАШИД ЗАЙНУДИНОВИЧ*, 17.06.1984 г.р., С. КОМ-

СОМОЛЬСКОЕ КИЗИЛЮРТОВСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;
142. МАГОМЕДОВ РАШИД МАГОМЕДОВИЧ*, 01.07.1989 г.р., С. АНДИ 

БОТЛИХСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;
143. МАГОМЕДОВ РУСЛАН МАГОМЕДОВИЧ*, 10.08.1989 г.р., С. КОМ-

СОМОЛЬСКОЕ КИЗИЛЮРТОВСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;
144. МАГОМЕДОВ ТАГИ МАГОМЕДОВИЧ*, 09.02.1983 г.р., Г. ДЕРБЕНТ 

РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;
145. МАГОМЕДОВ ЮСУП МАМАДИЕВИЧ*, 01.09.1982 г.р., С. ГОЦАТЛЬ 

ХУНЗАХСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;
146. МАГОМЕДОВА МАДИНА МАГОМЕДОВНА*, 06.07.1994 г.р., 

С. КОРДОНОВКА КИЗЛЯРСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;
147. МАГОМЕДОВА НАСИЯТ ШИХРАГИМОВНА*, 30.04.1992 г.р., 

П. БЕЛИДЖИ ДЕРБЕНТСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;
148. МАГОМЕДШАФИЕВ ВЛАДИСЛАВ АКИМОВИЧ*, 12.02.1984 г.р., 

Г. ЛЕНИНГРАД, ЛЕНИНГРАДСКАЯ ОБЛАСТЬ;
149. МАИРБИЕВ ИСЛАМ ЛЕМАЕВИЧ*, 14.08.1990 г.р., ПОС. ПРИ-

ВОЛЬНЫЙ ЯШКУЛЬСКОГО РАЙОНА КАЛМЫЦКОЙ АССР;
150. МАЛАЕВ РАШИД МАГОМЕДОВИЧ*, 27.02.1989 г.р., С. САРЫ-

ЯЗЫ ТАХТА-БАЗАРСКОГО РАЙОНА МАРЫЙСКОЙ ОБЛАСТИ ТУРКМЕН-
СКОЙ ССР;

151. МАЛКОВ ВАСИЛИЙ АЛЕКСАНДРОВИЧ, 13.11.1985 г.р., Г. КЕМЕ-
РОВО КЕМЕРОВСКОЙ ОБЛАСТИ;

152. МАМАЛАЕВ ШАРАВ ИМАМИДИНОВИЧ*, 02.09.1992 г.р., 
С. КОСТЕК ХАСАВЮРТОВСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

153. МАМАЛАЕВ ЮСУП МАГОМЕДШАРИПОВИЧ*, 09.02.1982 г.р., 
Г. ИЗБЕРБАШ РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

154. МАМАШЕВ ТЕЛЕКАЙ МУРАДОВИЧ*, 12.04.1994 г.р., Г. МАХАЧ-
КАЛА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

155. МАХАУРИ ДЖОХАР МАХМАДГИРИЕВИЧ*, 07.05.1996 г.р., 
Г. МОСКВА;

156. МАХАУРИЙ ХУСЕЙН СУЛАЙМАНОВИЧ, 09.02.1996 г.р., Г. СОЧИ 
КРАСНОДАРСКОГО КРАЯ;

157. МАХМУДОВ АХМЕД ЗАЙНУЛЛАХОВИЧ*, 20.11.1984 г.р., 
Г. МАХАЧКАЛА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

158. МИМБУЛАТОВ ЯКУБ АРБИЕВИЧ*, 11.07.1991 г.р., С. ПРИГОРОД-
НОЕ ГРОЗНЕНСКОГО РАЙОНА ЧЕЧЕНСКОЙ РЕСПУБЛИКИ;

159. МИТАРОВ АЛИ МИТАРОВИЧ*, 27.07.1988 г.р., С. АНДИ БОТЛИХ-
СКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

160. МОРОЗОВ АЛЕКСАНДР СЕРГЕЕВИЧ, 20.12.1993 г.р., С. ТЕЛЯЖЬЕ 
ВЕРХОВСКОГО РАЙОНА ОРЛОВСКОЙ ОБЛАСТИ;

161. МУЖАИДОВА АИДА ГАДЖИАКАЕВНА*, 27.11.1992 г.р., 
Г. МАХАЧКАЛА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

162. МУЗАФАРОВ АМИР САИДОВИЧ, 28.07.1973 г.р. ;
163. МУСАЕВ АХМЕД ЖАУТХАНОВИЧ*, 05.01.1957 г.р., С. ОЗЕРНОЕ 

ВОРОШИЛОВСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;
164. МУСАЕВ МАГОМЕД АХМЕТОВИЧ*, 12.06.1991 г.р., С. КОМСО-

МОЛЬСКОЕ КИЗИЛЮРТОВСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;
165. МУСАЕВ РУСЛАН АМРАНОВИЧ*, 12.08.1985 г.р., УЧХОЗ 

КАМЫШЛОВСКИЙ ЛЮБИНСКОГО РАЙОНА ОМСКОЙ ОБЛАСТИ;
166. МУСЛИМОВ МУРАД ТИМУРОВИЧ*, 08.04.1995 г.р., Г. ХАСАВЮРТ 

РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;
167. МУТАЛИБОВ НАЖМУТДИН ШАХБАНОВИЧ*, 03.07.1978 г.р., 

С. ЦИРХЕ АГУЛЬСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;
168. МУТАЛИМОВ АБДУРАШИД ОСМАНОВИЧ*, 27.06.1965 г.р., 

Г. КИЗИЛЮРТ РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;
169. МУТАЛИМОВ БЕГИ РАМАЗАНОВИЧ*, 05.10.1985 г.р., С. НОВОГА-

ГАТЛИ ХАСАВЮРТОВСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;
170. НАДЖАФОВ МУРАД РАФАИЛ ОГЛЫ*, 25.06.1993 г.р., Г. ШЕКИ 

РЕСПУБЛИКИ АЗЕРБАЙДЖАН;
171. НАЗИРОВ НЕЖМИТДИН ЯХЬЯЕВИЧ*, 11.07.1990 г.р., С. БЕРИ-

КЕЙ ДЕРБЕНТСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;
172. НАСИБОВ МАГОМЕД АЛИАСХАБОВИЧ*, 05.04.1984 г.р., 

С. ЭЧЕДА ЦУМАДИНСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;
173. НАСРУДИНОВ МАГОМЕД МАГОМЕДОВИЧ*, 25.11.1967 г.р., 

С. ГОЦАТЛЬ ХУНЗАХСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;
174. НАСУХОВ МАГОМЕД МУСАЕВИЧ*, 24.07.1988 г.р., С. ВИЦИЯТЛИ 

ЦУНТИНСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;
175. НАСУХОВ РАСУЛ МУСАЕВИЧ*, 21.07.1984 г.р., С. ВИЦИЯТЛИ 

ЦУНТИНСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;
176. НЕФЕДОВ АЛЕКСЕЙ СЕРГЕЕВИЧ, 15.11.1973 г.р., Г. СОЧИ КРА-

СНОДАРСКОГО КРАЯ;
177. НЕХЧИХАНОВА СЕКИНАТ АЛИЕВНА*, 02.02.1993 г.р., С. НОЙБЕР 

ГУДЕРМЕССКОГО РАЙОНА ЧЕЧЕНСКОЙ РЕСПУБЛИКИ;
178. ОЗДЕМИРОВ АДАМ ВИСМАДИЕВИЧ*, 15.08.1985 г.р., С. ТАТА-

ЮРТ БАБАЮРТОВСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;
179. ОМАЕВ НАЖМУДИН ОМАЕВИЧ*, 12.10.1989 г.р., Г. ЮЖНОСУХО-

КУМСК РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;
180. ОМАЕВ ЭДУАРД ОМАЕВИЧ*, 18.11.1993 г.р., Г. ЮЖНОСУХО-

КУМСК РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;
181. ОМАРОВ АБДУЛА МАГОМЕДРАСУЛОВИЧ*, 16.04.1992 г.р., 

Г. МАХАЧКАЛА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

182. ОМАРОВ АХМЕД САЙПУДИНОВИЧ*, 04.02.1984 г.р., С. ХУПРИ 
ЦУНТИНСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

183. ОМАРОВ МУХТАР МАГОМЕДОВИЧ*, 26.04.1996 г.р., С. ХУТРАХ 
ЦУНТИНСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

184. ОМАРОВ РАШИД АХМЕДОВИЧ*, 11.08.1990 г.р., Г. ЮЖНОСУХО-
КУМСК РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

185. ПАНОВ СЕРГЕЙ АНАТОЛЬЕВИЧ, 03.11.1991 г.р., Г. ДАЛЬНЕРЕ-
ЧЕНСК ПРИМОРСКОГО КРАЯ;

186. ПАРКИН МАКСИМ АЛЕКСЕЕВИЧ, 15.01.1996 г.р., Г. АСТРАХАНЬ;
187. ПАТАЛИЕВ ГАЗИМАГОМЕД БИАКАЕВИЧ*, 28.12.1992 г.р., 

Г. МАХАЧКАЛА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;
188. ПОКИДКИН ВЛАДИМИР НИКОЛАЕВИЧ, 12.08.1985 г.р., С. КАЙ 

ВЕРХНЕКАМСКОГО РАЙОНА КИРОВСКОЙ ОБЛАСТИ;
189. ПУЗАНОВ ИГОРЬ ФРИДРИХОВИЧ*, 15.12.1975 г.р., Г. МОСКВА;
190. РАБАДАНОВ САЛАВАТ ДЖАМАЛУДИНОВИЧ*, 17.05.1984 г.р., 

С. ШИРИ ДАХАДАЕВСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;
191. РАДЖАБОВ ЗАКИМ ЭФЕНДИЕВИЧ*, 24.05.1990 г.р., С. ТУРУФ 

ТАБАСАРАНСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;
192. РАДЖАБОВ НАДИМ ЭФЕНДИЕВИЧ*, 28.11.1992 г.р., С. ТУРУФ 

ТАБАСАРАНСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;
193. РАМАЗАНОВ АРСЕН АДАМКАДИЕВИЧ*, 25.04.1982 г.р., 

П. МАМЕДКАЛА ДЕРБЕНТСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;
194. РАМАЗАНОВ ЗАУР САЙДАЛИЕВИЧ*, 15.02.1992 г.р., С. МУЦАЛА-

УЛ ХАСАВЮРТОВСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;
195. РАМАЗАНОВ ЭМИН РАМАЗАНОВИЧ*, 02.09.1991 г.р., Г. БАКУ 

АЗЕРБАЙДЖАНСКОЙ РЕСПУБЛИКИ;
196. РАСУЛОВ РАСУЛ СУЛТАНБЕКОВИЧ*, 01.05.1989 г.р., Г. МАХАЧ-

КАЛА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;
197. РАШИДОВА НАИДА РУСЛАНОВНА*, 26.07.1992 г.р., С. НЕЧАЕВ-

КА КИЗИЛЮРТОВСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;
198. РЕШИДОВ МАНСУР МИНКАИЛОВИЧ*, 29.11.1990 г.р., 

С. ЭНГЕЛЬ-ЮРТ ГУДЕРМЕССКОГО РАЙОНА ЧИАССР;
199. РЗАЕВ АРТУР АМИРБЕКОВИЧ*, 22.01.1985 г.р., С. ПРОТАСОВО 

ДУБЕНСКОГО РАЙОНА ТУЛЬСКОЙ ОБЛАСТИ;
200. РЗАЕВ ТЕМИР АСИФОВИЧ*, 02.01.1996 г.р., Г. ДЕРБЕНТ РЕСПУ-

БЛИКИ ДАГЕСТАН;
201. РИЗАЕВ ЭЛЬХАН БАГАУТДИНОВИЧ*, 13.10.1987 г.р., Г. ДЕРБЕНТ 

РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;
202. РИНКЕВИЧУС ВЛАДИМИР ИВАНОВИЧ, 15.11.1983 г.р., Г. БЕЛО-

ЗЕРСК ВОЛОГОДСКОЙ ОБЛАСТИ;
203. САДЫГОВ ИНТИЗАМ МУХТАР ОГЛЫ, 11.04.1956 г.р., Г. ШАМХОР 

АЗЕРБАЙДЖАНСКОЙ ССР;
204. САИДОВ МАГАМЕДЗАВИР МАГАМЕДЗАГИРОВИЧ, 08.02.1988 

г.р., Г. СВЕРДЛОВСК СВЕРДЛОВСКОЙ ОБЛАСТИ;
205. САЙГИТОВ АХМЕД ГАСАНОВИЧ*, 20.09.1958 г.р., С. ХАРАЧИ 

УНЦУКУЛЬСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;
206. САЙТАМУЛОВ ИСЛАМ БАЙТЕМИРОВИЧ*, 15.12.1981 г.р., 

Г. ХАСАВЮРТ РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;
207. САЛАВАТОВ ГИМБАТ ДЖАМБУЛАТОВИЧ*, 12.12.1993 г.р., 

С. НОВОГАГТЛИ ХАСАВЮРТОВСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;
208. САЛАМОВ ХУСЕЙН ЯКУБОВИЧ*, 10.09.1984 г.р., С. ШАЛИ 

ШАЛИНСКОГО РАЙОНА ЧИАССР;
209. САЛУМХАНОВ САДАМ ДЖАМАЛУДИНОВИЧ*, 09.01.1993 г.р., 

С. НОВОГАГАТЛИ ХАСАВЮРТОВСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;
210. САЛЬМАНОВ РУСТАМ РАУФОВИЧ*, 08.08.1978 г.р., ПОС. СЕМИ-

ЛЕТКА ДЮРТЮЛИНСКОГО Р-НА РЕСП.БАШКОРТОСТАН;
211. САРАКИЕВ МАГОМЕД ГАДЖИЯВОВИЧ*, 05.08.1986 г.р., 

С. ОКТЯБРЬСКОЕ ХАСАВЮРТОВСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;
212. САРСАМБИЕВ АРСЕН МАУЛИТАЛИЕВИЧ*, 30.01.1988 г.р., 

С. ОГУЗЕР КИЗЛЯРСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;
213. САСОВ ЕГОР АЛЕКСАНДРОВИЧ, 23.05.1995 г.р., РЕСПУБЛИКА 

ХАКАСИЯ;
214. СЕЛЬЦОВА ДАРЬЯ ВАЛЕРЬЕВНА, 26.04.1969 г.р., Г. МОСКВА;
215. СЕМЧЕНКО МАРК ТАРАСОВИЧ*, 26.09.1997 г.р., Г. КРОПОТКИН 

КРАСНОДАРСКОГО КРАЯ;
216. СУЛЕЙМАНОВА ПАТИМА МАММАЛАЕВНА*, 09.01.1991 г.р., 

С. АВЕРЬЯНОВКА КИЗЛЯРСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;
217. СУЛТАНОВА ДЖЕЖЕЙ АМУРХАНОВНА*, 09.05.1990 г.р., 

Г. МАХАЧКАЛА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;
218. ТАБОЛОВ АЛАН КОНСТАНТИНОВИЧ, 31.01.1991 г.р., Г. ВЛАДИ-

КАВКАЗ РСО-АЛАНИЯ;
219. ТАГИРОВ ШАМИД ГАЙДАРОВИЧ*, 03.08.1990 г.р., С. КОМСО-

МОЛЬСКОЕ КИЗИЛЮРТОВСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;
220. ТАГИРОВА МАЛИКА АЙДИНБЕГОВНА*, 20.09.1988 г.р., С. АЛЕК-

САНДРИЯ КИЗЛЯРСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;
221. ТАГИРОВА ТАИСА ТАУСОВНА*, 18.05.1991 г.р., С. НОВОТЕРСКОЕ 

НОВОТЕРСКОГО РАЙОНА ЧЕЧЕНСКОЙ РЕСПУБЛИКИ;
222. ТАЙСУМОВ РАМЗАН ХАСАНОВИЧ*, 04.04.1992 г.р., Г. ГРОЗНЫЙ 

ЧЕЧЕНСКОЙ РЕСПУБЛИКИ;
223. ТАНГИЕВ ЯКУБ МАГОМЕДОВИЧ*, 19.11.1987 г.р., Г. НАЗРАНЬ 

ЧИАССР;
224. ТАШАЕВ ЗЕЛИМХАН БИЙСОЛТАНОВИЧ*, 01.07.1989 г.р., С. БРА-

ГУНЫ ГУДЕРМЕССКОГО РАЙОНА ЧИАССР;
225. ТАШТАМИРОВ АЛЕХАН АУХАТОВИЧ*, 26.07.1989 г.р., Г. АКСАЙ 

ОКТЯБРЬСКОГО РАЙОНА ВОЛГОГРАДСКОЙ ОБЛАСТИ;
226. ТИМОЧКИН АНДРЕЙ ВЛАДИМИРОВИЧ, 14.05.1998 г.р., Г. КИРОВ 

КИРОВСКОЙ ОБЛАСТИ;
227. ТИНАМАГОМЕДОВ ШАМИЛЬ АБАКАРОВИЧ*, 01.05.1983 г.р., 

П. БЕРКАКИТ НЕРЮНГРИНСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ЯКУТИЯ;
228. ТУЛИГАНОВ ДАМИР ЗАКИЕВИЧ*, 06.08.1958 г.р., П. ТЮЛЬГАН 

ОРЕНБУРГСКОЙ ОБЛАСТИ;
229. ТУРАБОВ ФИЗУЛИ РАГИМОВИЧ*, , С. КУРУШ ХАСАВЮРТОВСКО-

ГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;
230. ТУРУЛАЕВ АЛИБЕК УМАРОВИЧ*, 01.06.1977 г.р., Г. ХАСАВЮРТ 

РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;
231. УЗУЕВ МАГОМЕД СУЛТАНОВИЧ*, 27.06.1988 г.р., С. СОВЕТСКОЕ 

СОВЕТСКОГО РАЙОНА ЧИАССР;
232. УМАЛАТОВ КУРБАН АБДУЛАЕВИЧ*, 18.06.1988 г.р., Г. КИЗИ-

ЛЮРТ РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;
233. УМАХАНОВА ПАТИМАТ МАГОМЕДОВНА*, 07.06.1997 г.р., 

С. ЦУМАДАУРУХ ЦУМАДИНСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;
234. УРОДЖЕВ КАДЫР АГАБЕКОВИЧ*, 31.10.1985 г.р., Г. ДЕРБЕНТ 

РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;
235. УРОДОВСКИЙ СЕРГЕЙ ЮРЬЕВИЧ, 08.05.1997 г.р., Г. АСТРАХАНЬ;
236. ФАТАЛИЕВ ИСЛАМ СЕМЕДОВИЧ*, 16.11.1986 г.р. ;
237. ФАТАЛИЕВА РАБИЯТ МИНБАЛАЕВНА*, 20.02.1959 г.р., С. ЗАХИТ 

ХИВСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;
238. ФЕДОТОВ ЭДУАРД ВЯЧЕСЛАВОВИЧ, 27.07.1988 г.р., Г. ЧЕБОКСА-

РЫ ЧУВАШСКОЙ РЕСПУБЛИКИ;
239. ФИЛЬБЕРТ ДЕНИС ИГОРЕВИЧ, 15.05.1987 г.р., Г. АСТРАХАНЬ 

АСТРАХАНСКОЙ ОБЛАСТИ;
240. ФРОЛОВА ИННА ВАЛЕРЬЕВНА, 17.12.1990 г.р., Г. НОВОКУЗНЕЦК 

КЕМЕРОВСКОЙ ОБЛАСТИ;
241. ХАГАЕВ ИЛМАН АБАЗОВИЧ*, 12.06.1988 г.р., СТ. НАУРСКАЯ 

НАУРСКОГО РАЙОНА ЧЕЧЕНСКОЙ РЕСПУБЛИКИ;
242. ХАДЖИЕВ ИСЛАМ АДАМОВИЧ*, 16.12.1980 г.р., Г. ХАСАВЮРТ 

РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;
243. ХАДЖИЕВ СУЛЕЙМАН СУПЬЯНОВИЧ*, 02.12.1992 г.р., С. ШАЛИ 

ШАЛИНСКОГО РАЙОНА ЧИАССР;
244. ХАЛИКОВА САИДА МАГОМЕДРАСУЛОВНА*, 22.01.1991 г.р., 

С. НОВОКАЯКЕНТ КАЯКЕНТСКОГО РАЙОНА ДАГЕСТАНСКОЙ РЕСПУБЛИ-
КИ;

245. ХАМУТАЕВ ЗАВУР ДАЛГАТОВИЧ*, 18.08.1984 г.р., С. БАБАЮРТ 
БАБАЮРТОВСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

246. ХАНГЕРЕЕВ МАГОМЕД ГАДЖИЯВОВИЧ*, 15.05.1994 г.р., 
С. АКСАЙ ХАСАВЮРТОВСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

247. ХАПЛАНОВ АЛЕКСАНДР ВАЛЕНТИНОВИЧ, 28.12.1987 г.р., 
Г. СУРГУТ ТЮМЕНСКОЙ ОБЛАСТИ;

248. ХАСАНОВ АБДУЛАЗИЗ МАХМАДЕРОВИЧ*, 15.05.1964 г.р., 
Г. ДУШАНБЕ ТАДЖИКСКОЙ ССР;

249. ХИЗБУЛАЕВ РАМАЗАН ТАГИРОВИЧ*, 06.05.1995 г.р., С. ХУТРАХ 
ЦУНТИНСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

250. ХЫДЫРОВ НАРИМАН НАЖМУДИНОВИЧ*, 24.07.1987 г.р., 
С. БАБАЮРТ БАБАЮРТОВСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

251. ХЫДЫРОВ ТАГИР ДЖАМАЛДИНОВИЧ*, 13.09.1988 г.р., С. БАБА-
ЮРТ БАБАЮРТОВСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

252. ХЫДЫРОВ ЭЛЬДАР ДЖАМАЛДИНОВИЧ*, 04.02.1987 г.р., 
С. БАБАЮРТ РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

253. ЦВЕТКОВ АЛЕКСАНДР ВЛАДИМИРОВИЧ, 27.02.1977 г.р., 
Г. ТВЕРЬ;

254. ЦЕЧОЕВ РУСЛАН АЮПОВИЧ*, 22.07.1991 г.р., Г НАЗРАНЬ ЧИАССР;
255. ЦИЦКИЕВ ЛОМ-АЛИ МАХМУТОВИЧ*, 02.11.1992 г.р., СТ. ОРД-

ЖОНИКИДЗЕВСКАЯ СУНЖЕНСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ИНГУШЕ-
ТИЯ;

256. ЧАМАЕВ УСМАН АБАКАРОВИЧ*, 01.03.1995 г.р., С. ДЫЛЫМ 
КАЗБЕКОВСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

257. ЧАХКИЕВ АХМЕД ТАХИРОВИЧ*, 16.01.1993 г.р., РОССИЯ,
Г.МОСКВА,;

258. ЧЕРКЕСОВ МАРАТ БАГАВДИНОВИЧ*, 05.12.1993 г.р., С. ТАТАЮРТ 
БАБАЮРТОВСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

259. ЧИСТЯКОВ ВАДИМ КОНСТАНТИНОВИЧ*, 16.02.1994 г.р., 
Г. КАТАЙСК КУРГАНСКОЙ ОБЛАСТИ;

260. ШАРАПУДИНОВ СААДУ АБДУРАХМАНОВИЧ*, 02.03.1978 г.р., 
ПОС. УТТА ЯШКУЛЬСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ КАЛМЫКИЯ;

261. ШАРИПОВ МАХАЧ МАГОМЕДШАРИПОВИЧ*, 26.11.1995 г.р., 
Г. ЮЖНОСУХОКУМСК РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

262. ШАТЬКОВ ВЛАДИМИР МИХАЙЛОВИЧ, 06.01.1979 г.р., Г. МАЛО-
АРХАНГЕЛЬСК ОРЛОВСКОЙ ОБЛАСТИ;

263. ШАХБАНОВ АМИР РАИСОВИЧ*, 20.11.1992 г.р., С. ХУРЯК ТАБА-
САРАНСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

264. ШЕКИЕВ АДИФ САИДУЛЛАХОВИЧ*, 07.06.1986 г.р., С. КАЛАД-
ЖУХ ДОКУЗПАРИНСКОГО РАЙОНА РД;

265. ШИДИЕВ АНЗОР МАГАМЕТОВИЧ*, 19.12.1988 г.р., СТ. КАЛИ-
НОВСКАЯ НАУРСКОГО РАЙОНА ЧИАССР;

266. ЭДИЕВ АЮБ РАСУЛОВИЧ*, 20.03.1998 г.р., С. БЕРКАТ-ЮРТ ГРОЗ-
НЕНСКОГО РАЙОНА ЧЕЧЕНСКОЙ РЕСПУБЛИКИ;

267. ЭЛИФХАНОВ ЭМИН АДИСОВИЧ*, 02.09.1993 г.р., С. ЧАХЧАХ-
КАЗМАЛЯР МАГАРАМКЕНТСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

268. ЭЛЬДЕРОВ БУБАХАН АТЛУХАНОВИЧ*, 03.04.1979 г.р., Г. МАХАЧ-
КАЛА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

269. ЮЗБАШЕВ ВАДИМ АБДУРАГИМОВИЧ*, 16.02.1986 г.р., Г. ДЕР-
БЕНТ РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

270. ЯКУБОВ РУСЛАН СУЛТАНОВИЧ*, 03.01.1986 г.р., КАЗАХСТАН 
Г. НОВЫЙ-УЗЕНЬ МАНГЫШЛАКСКОЙ ОБЛАСТИ;

271. ЯРАХМЕДОВ РУСЛАН РОБЕРТОВИЧ*, 01.12.1985 г.р., Г. МАХАЧ-
КА ЛА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

272. ЯРАХМЕДОВ ЭЛЬДАР ЯРАХМЕДОВИЧ*, 22.03.1984 г.р., 
Г. МАХАЧКАЛА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

Примечание: 1. Отмечены (*) организации и физические лица, в отно-
шении которых имеются сведения об их причастности к терроризму. 

Организации и физические лица, исключенные из Перечня организаций 
и физических лиц, в отношении которых имеются сведения 

об их причастности к экстремистской деятельности или терроризму, 
на основании подпунктов 5, 6 пункта 2.2 статьи 6 Федерального закона 

от 07.08.2001 № 115-ФЗ «О противодействии легализации 
(отмыванию) доходов, полученных преступным путем, 

и финансированию терроризма» 
Физические лица 

1. MOHAMMED AHMED SHAWKI AL ISLAMBOLLY (Abu Ja’far;Abu 
Khalid;Mohamed El Islambouli), 21.01.1957 г.р., EL-MINYA, QENA, EGYPT;

Организации и физические лица, исключенные из Перечня организаций 
и физических лиц, в отношении которых имеются сведения 

об их причастности к экстремистской деятельности или терроризму, 
на основании подпунктов 1—3, 7—8 пункта 2.2 статьи 6 Федерального 

закона от 07.08.2001 № 115-ФЗ «О противодействии легализации 
(отмыванию) доходов, полученных преступным путем, 

и финансированию терроризма» 
Физические лица 

1. АБДУЛЛАЕВА ЭЛЬЗА ТАГИРМИРЗОЕВНА 18.06.1983 г.р., Г. ДЕР-
БЕНТ РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

2. БАЖЕНОВ ВАДИМ ЕВГЕНЬЕВИЧ 31.05.1980 г.р., Г. ПЕТРОЗАВОДСК 
РЕСПУБЛИКИ КАРЕЛИЯ;

3. БАИШЕВ ИННОКЕНТИЙ АРТЕМОВИЧ 22.02.1990 г.р., С. ТЕХТЮР 
ОРДЖОНИКИДЗЕВСКОГО РАЙОНА ЯКУТСКОЙ АССР;

4. БОЖЕНКОВ ПАВЕЛ ОЛЕГОВИЧ 25.08.1986 г.р., Г. ПСКОВ;
5. ВАЛИЕВА ЭЛЬВИРА РАЛИФОВНА 21.05.1982 г.р., Г. ЗЛАТОУСТ 

ЧЕЛЯБИНСКОЙ ОБЛАСТИ;
6. ДЖАППУЕВ АСКЕР ТЕМБОТОВИЧ 14.01.1971 г.р., КАБАРДИНО-

БАЛКАРСКАЯ РЕСПУБЛИКА;
7. ЕЛХОВ АНТОН КОНСТАНТИНОВИЧ 11.12.1987 г.р., Г. КАЗАНЬ 

РЕСПУБЛИКИ ТАТАРСТАН;
8. ИСЛАМОВ РАНИС АНУВАРОВИЧ 17.11.1981 г.р., Г. СВЕРДЛОВСК;
9. КАМЫШ АРТЕМ АНДРЕЕВИЧ 20.12.1989 г.р., Г. ХАБАРОВСК;
10. КЛИМЕНКО ПАВЕЛ ЮРЬЕВИЧ 08.04.1979 г.р., Г. НОВОКУЗНЕЦК 

КЕМЕРОВСКОЙ ОБЛАСТИ;
11. ЛИЕВ ЗАЛИМ ХАСАНОВИЧ 06.05.1983 г.р., Г. ТЫРНЫАУЗ ЭЛЬ-

БРУССКОГО РАЙОНА КАБАРДИНО-БАЛКАРСКОЙ РЕСПУБЛИКИ;
12. ЛЯХОВ СЕРГЕЙ ВЛАДИМИРОВИЧ 14.09.1993 г.р., С. КАЗАРЬ 

ЗАЛЕГОЩЕНСКОГО РАЙОНА ОРЛОВСКОЙ ОБЛАСТИ;
13. МИЛЮТИН АРТЕМ ВАЛЕРЬЕВИЧ 19.04.1994 г.р., Г. СЕВЕРО-

ДВИНСК АРХАНГЕЛЬСКОЙ ОБЛАСТИ;
14. НАВРОЗОВ ИЛЬНУР ИЛШАТОВИЧ 20.06.1980 г.р., ПОСЕЛОК 

ПОБЕДА АЗНАКАВСКОГО РАЙОНА ТАССР;
15. НИКОЛАЕВ ЕВГЕНИЙ ГЕННАДЬЕВИЧ 01.04.1986 г.р., Г. КАЗАНЬ 

ТР;
16. ОРЛОВ ДМИТРИЙ ИВАНОВИЧ 20.11.1986 г.р., Г. ЧЕРНУШКА 

ПЕРМСКОЙ ОБЛАСТИ;
17. ОЧКАС МАКСИМ АЛЕКСАНДРОВИЧ 27.07.1970 г.р., РЕСПУБЛИКА 

КАЗАХСТАН;
18. РОГОЗИН ПЕТР АЛЕКСАНДРОВИЧ 26.04.1992 г.р., С. ДАВЫДОВКА 

ПРИТОБОЛЬНОГО РАЙОНА КУРГАНСКОЙ ОБЛАСТИ;
19. РОГОНОВ АЛЕКСЕЙ ВЛАДИМИРОВИЧ 21.01.1994 г.р., Г. ВЛАДИ-

ВОСТОК ПРИМОРСКОГО КРАЯ;
20. САДОВОВ ВАДИМ ВАСИЛЬЕВИЧ 08.07.1990 г.р., Г. РОСТОВ-НА-

ДОНУ;
21. СЕРЕБРЕНИКОВ СТАНИСЛАВ АЛЕКСЕЕВИЧ 22.12.1992 г.р., 

П. НАГОРСК НАГОРСКОГО РАЙОНА КИРОВСКОЙ ОБЛАСТИ;
22. ХАПОВ РУСЛАН ЖАНТЕМИРОВИЧ 26.01.1988 г.р., Г. НАРТКАЛА 

УРВАНСКОГО РАЙОНА КАБАРДИНО-БАЛКАРСКОЙ РЕСПУБЛИКИ;
23. ХАРЕЕВА ТАТЬЯНА ГЕННАДЬЕВНА 09.03.1971 г.р., Г. РУДНЫЙ 

КОСТАНАЙСКОЙ ОБЛАСТИ РЕСПУБЛИКИ КАЗАХСТАН;
24. ХАФИЗОВ ИЛЬНУР ХАЛИЛОВИЧ 06.03.1986 г.р., Г. НАБЕРЕЖНЫЕ 

ЧЕЛНЫ РЕСПУБЛИКА ТАТАРСТАН;
25. ЧЕПЛАГОВ ИВАН ЮРЬЕВИЧ 31.01.1992 г.р., ДЕР. НЕМИРОВКА 

КОРМИЛОВСКОГО РАЙОНА ОМСКОЙ ОБЛАСТИ;
26. ЯСУЕВ МОВЛАДИ САИД-МАГОМЕДОВИЧ 21.10.1984 г.р., С. УЛУС-

КЕРТ СОВЕТСКОГО Р-НА ЧИАССР;
27. ЯЧМЕНЕВ ДМИТРИЙ КОНСТАНТИНОВИЧ 03.10.1997 г.р., Г. КИРОВ 

КИРОВСКОЙ ОБЛАСТИ;Директор Росфинмониторинга Ю. Чиханчин

Перечень дополнен
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Конституционный Суд Российской 
Федерации в составе Председателя 
B.Д.Зорькина, судей К.В.Арановского, 
А.И.Бойцова, Н.С.Бондаря, Ю.М.Данилова, 
Л . М . Ж а р к о в о й ,  Г . А . Ж и л и н а , 
С .М.Казанцева ,  М .И .Клеандрова , 
С . Д . К н я з е в а ,  А . Н . К о к о т о в а , 
Л.О.Красавчиковой,  C .П.Маврина, 
Н . В . М е л ь н и к о в а ,  Ю . Д . Р уд к и н а , 
О.С.Хохряковой, В.Г.Ярославцева,

с участием представителя группы депу-
татов Государственной Думы — депутата 
Государственной Думы А.В.Романова, пол-
номочного представителя Государственной 
Думы в Конституционном Суде Российской 
Федерации Д.Ф.Вяткина, представителя 
Совета Федерации — председателя коми-
тета Совета Федерации по конституционно-
му законодательству и государственному 
строительству А.А.Клишаса, полномочного 
представителя Президента Российской 
Федерации в Конституционном Суде Рос-
сийской Федерации М.В.Кротова, предста-
вителя Законодательного Собрания Иркут-
ской области — заместителя председателя 
Законодательного Собрания Иркутской 
области А.Н.Лабыгина, представителя 
Губернатора Иркутской области — канди-
д а т а  ю р и д и ч е с к и х  н а у к 
А.А.Выштыкайловой,

руководствуясь статьей 125 (пункт «а» 
части 2) Конституции Российской Федера-
ции, подпунктом «а» пункта 1 части первой, 
частями третьей и четвертой статьи 3, 
частью первой статьи 21, статьями 36, 74, 
84, 85 и 86 Федерального конституционно-
го закона «О Конституционном Суде Рос-
сийской Федерации»,

рассмотрел в открытом заседании дело 
о проверке конституционности частей 4, 5 и 
51 статьи 35, частей 2 и 31 статьи 36 Феде-
рального закона «Об общих принципах 
организации местного самоуправления в 
Российской Федерации» и части 11 статьи 3 
Закона Иркутской области «Об отдельных 
вопросах формирования органов местного 
самоуправления муниципальных образова-
ний Иркутской области».

Поводом к рассмотрению дела явился 
запрос группы депутатов Государственной 
Думы. Основанием к рассмотрению дела 
явилась обнаружившаяся неопределен-
ность в вопросе о том, соответствуют ли 
Конституции Российской Федерации оспа-
риваемые в запросе законоположения.

Заслушав сообщение судьи-докладчи-
ка Н.С.Бондаря, объяснения представите-
лей сторон, выступления приглашенных в 
заседание представителей: от Министерст-
ва юстиции Российской Федерации — 
М.А.Мельниковой, от Генерального проку-
р о р а  Ро с с и й с ко й  Ф е д е р а ц и и  — 
Т.А.Васильевой, исследовав представлен-
ные документы и иные материалы, Консти-
туционный Суд Российской Федерации

установил:
1. Федеральным законом от 27 мая 

2014 года № 136-ФЗ в ряд статей Феде-
рального закона от 6 октября 2003 года 
№ 131-ФЗ «Об общих принципах организа-
ции местного самоуправления в Россий-
ской Федерации», определяющих модель 
разграничения полномочий между уровня-
ми публичной власти в сфере организации 
местного самоуправления, в основе кото-
рой лежал порядок формирования органов 
местного самоуправления в соответствии с 
уставом муниципального образования 
непосредственно на основании названного 
Федерального закона, внесены изменения, 
предусматривающие в качестве общего 
правила решение данного вопроса с участи-
ем субъектов Российской Федерации. 
Федеральными законами от 23 июня 2014 
года № 165-ФЗ и от 3 февраля 2015 года 
№ 8-ФЗ в названный Федеральный закон 
внесены изменения, уточняющие возмож-
ные варианты замещения должности главы 
муниципального образования.

Группа депутатов Государственной 
Думы оспаривает конституционность сле-
дующих положений Федерального закона 
«Об общих принципах организации местно-
го самоуправления в Российской Федера-
ции» в ныне действующей редакции:

части 4 статьи 35, согласно которой 
представительный орган муниципального 
района в соответствии с законом субъекта 
Российской Федерации и уставом муници-
пального района может состоять из глав 
поселений, входящих в состав муниципаль-
ного района, и из депутатов представитель-
ных органов указанных поселений, избира-
емых представительными органами посе-
лений из своего состава в соответствии с 
равной независимо от численности населе-
ния поселения нормой представительства, 
либо может избираться на муниципальных 
выборах на основе всеобщего равного и 
прямого избирательного права при тайном 
голосовании;

части 5 статьи 35, согласно которой 
представительный орган городского округа 
с внутригородским делением в соответст-
вии с законом субъекта Российской Феде-
рации и уставом соответствующего муни-
ципального образования может формиро-
ваться путем избрания из состава предста-
вительных органов внутригородских райо-
нов в соответствии с равной независимо от 
численности населения внутригородских 
районов нормой представительства либо 
может избираться на муниципальных 
выборах на основе всеобщего равного и 
прямого избирательного права при тайном 
голосовании;

части 51 статьи 35, согласно которой 
при принятии закона субъекта Российской 
Федерации, изменяющего порядок форми-
рования или избрания представительного 
органа муниципального района, городского 
округа с внутригородским делением, устав 
соответствующего муниципального обра-
зования подлежит приведению в соответст-
вие с указанным законом субъекта Россий-
ской Федерации в течение трех месяцев со 
дня вступления в силу указанного закона 
субъекта Российской Федерации; при пере-
ходе от избрания представительного орга-
на муниципального района, городского 
округа с внутригородским делением на 
муниципальных выборах к его формирова-
нию из состава представительных органов 
поселений, внутригородских районов 
выборы депутатов такого муниципального 
района, городского округа с внутригород-
ским делением не назначаются и не прово-
дятся, если указанный закон субъекта Рос-
сийской Федерации вступил в силу до 
наступления даты, начиная с которой пред-
ставительный орган муниципального райо-
на, городского округа с внутригородским 
делением был бы вправе принять решение 
о назначении выборов;

части 2 статьи 36, на основании которой 
в соответствии с законом субъекта Россий-
ской Федерации и уставом муниципального 
образования глава муниципального обра-
зования избирается на муниципальных 
выборах, либо представительным органом 
муниципального образования из своего 
состава, либо представительным органом 
муниципального образования из числа кан-
дидатов, представленных конкурсной 
комиссией по результатам конкурса, и в 
зависимости от этого может занимать то 
или иное место в структуре органов местно-
го самоуправления муниципального обра-
зования;

части 31 статьи 36, в силу которой в слу-
чае принятия закона субъекта Российской 
Федерации, изменяющего порядок избра-
ния главы муниципального образования, 
устав соответствующего муниципального 
образования подлежит приведению в соот-
ветствие с указанным законом субъекта 
Российской Федерации в течение трех 
месяцев со дня вступления в силу указанно-
го закона субъекта Российской Федерации; 
введенный законом субъекта Российской 

Федерации порядок избрания главы муни-
ципального образования применяется 
после истечения срока полномочий глав 
муниципальных образований, избранных 
до дня вступления в силу указанного закона 
субъекта Российской Федерации.

Не ставя под сомнение саму возмож-
ность применения различного порядка 
формирования представительного органа 
муниципального района, городского округа 
с внутригородским делением, а также раз-
ных способов замещения должности главы 
муниципального образования, заявители 
по настоящему делу усматривают некон-
ституционность приведенных законополо-
жений в том, что они предоставляют субъ-
ектам Российской Федерации избыточную 
дискрецию при решении этих вопросов: в 
частности, вследствие отсутствия установ-
ленных на федеральном уровне критериев, 
которыми должен руководствоваться реги-
ональный законодатель при дифференциа-
ции порядка формирования органов мест-
ного самоуправления в муниципальных 
образованиях, расположенных на его тер-
ритории, они не исключают произвольный 
подход к выбору варианта структуры орга-
нов местного самоуправления как единст-
венно возможного (обязательного) для 
отдельного (конкретного) или нескольких 
муниципальных образований, а также уста-
новление различных вариантов структуры 
органов местного самоуправления для 
муниципальных образований одного и того 
же вида, тем самым лишая население муни-
ципального образования возможности 
непосредственно или через органы местно-
го самоуправления самостоятельно опре-
делять их структуру, и порождают неравен-
ство в реализации права на осуществление 
местного самоуправления населением 
однородных муниципальных образований.

Кроме того, закрепление полномочий 
по определению порядка формирования 
представительного органа муниципального 
района, городского округа с внутригород-
ским делением за субъектами Российской 
Федерации не согласуется, по мнению зая-
вителей, с Постановлением Конституцион-
ного Суда Российской Федерации от 18 мая 
2011 года № 9-П, в соответствии с которым, 
как они полагают, переход от прямых выбо-
ров населением представительного органа 
верхнего территориального уровня к его 
формированию из представителей распо-
ложенных на соответствующей территории 
муниципальных образований возможен 
только по решению представительных 
органов этих муниципальных образований 
с учетом мнения населения, проживающего 
на данной территории. Заявители утвер-
ждают также, что оспариваемое правовое 
регулирование — вопреки сформулиро-
ванному Конституционным Судом Россий-
ской Федерации требованию о вхождении в 
состав представительного органа верхнего 
территориального уровня только предста-
вителей из числа лиц, ранее избранных 
непосредственно населением, — не исклю-
чает возможность возникновения ситуа-
ции, при которой в представительный орган 
муниципального района, сформированный 
из представителей поселений, будут вхо-
дить главы поселений, избранные предста-
вительными органами этих поселений из 
числа кандидатов, представленных конкур-
сной комиссией по результатам конкурса, и 
не имеющие мандата от самого населения.

Исходя из этого заявители просят при-
знать части 4, 5 и 51 статьи 35, части 2 и 31 
статьи 36 Федерального закона «Об общих 
принципах организации местного самоу-
правления в Российской Федерации» не 
соответствующими Конституции Россий-
ской Федерации, ее статьям 3 (часть 3), 12, 
32 (часть 2), 130 (часть 2), 131 (часть 1) и 
133, как по содержанию норм, так и с точки 
зрения соблюдения конституционных 
принципов разграничения предметов веде-
ния и полномочий между органами госу-
дарственной власти Российской Федера-
ции и органами государственной власти 
субъектов Российской Федерации.

По тем же основаниям заявители про-
сят признать не соответствующей Консти-
туции Российской Федерации принятую в 
порядке реализации оспариваемых ими 
положений названного Федерального зако-
на часть 11 статьи 3 Закона Иркутской обла-
сти от 30 мая 2014 года № 54-ОЗ «Об 
отдельных вопросах формирования орга-
нов местного самоуправления муниципаль-
ных образований Иркутской области» (в 
редакции, введенной Законом Иркутской 
области от 19 февраля 2015 года № 4-ОЗ), 
согласно которой глава муниципального 
образования Иркутской области, наделен-
ного статусом городского округа, на терри-
тории которого находится административ-
ный центр Иркутской области, избирается 
представительным органом этого муници-
пального образования из своего состава 
сроком на пять лет и возглавляет местную 
администрацию. Установленный названны-
ми императивными положениями безаль-
тернативный вариант замещения должно-
сти главы муниципального образования и 
определения его места в структуре органов 
местного самоуправления в городском 
округе «Город Иркутск», по мнению заяви-
телей, лишает его население возможности 
самостоятельно определить наиболее 
предпочтительный способ избрания и ста-
тус главы городского округа.

Таким образом, с учетом требований 
статей 3, 36 и 74 Федерального конституци-
онного закона «О Конституционном Суде 
Российской Федерации» предметом рас-
смотрения Конституционного Суда Россий-
ской Федерации по настоящему делу явля-
ются части 4, 5 и 51 статьи 35, части 2 и 31 
статьи 36 Федерального закона «Об общих 
принципах организации местного самоу-
правления в Российской Федерации», на 
основании которых порядок формирова-
ния представительного органа муници-
пального района, городского округа с вну-
тригородским делением, способ замеще-
ния должности главы муниципального 
образования и его место в структуре орга-
нов местного самоуправления определяют-
ся в соответствии с законом субъекта Рос-
сийской Федерации и уставом муниципаль-
ного образования, а в представительный 
орган муниципального района, сформиро-
ванный из представителей поселений, 
могут входить главы поселений, избранные 
представительными органами из числа кан-
дидатов, представленных конкурсной 
комиссией по результатам конкурса, а 
также часть 11 статьи 3 Закона Иркутской 
области «Об отдельных вопросах форми-
рования органов местного самоуправления 
муниципальных образований Иркутской 
области», предусматривающая примени-
тельно к городскому округу, на территории 
которого находится административный 
центр Иркутской области, единственно воз-
можный способ замещения должности 
главы городского округа и определяющая 
его место в структуре органов местного 
самоуправления как возглавляющего мест-
ную администрацию.

2. Конституция Российской Федерации, 
закрепляя основы конституционного строя 
Российской Федерации как демократиче-
ского федеративного правового государст-
ва с республиканской формой правления 
(статья 1, часть 1), провозглашает человека, 
его права и свободы высшей ценностью, 
признание, соблюдение и защиту прав и 
свобод человека и гражданина — обязан-
ностью государства (статья 2), а носителем 
суверенитета и единственным источником 
власти в России — ее многонациональный 
народ, осуществляющий свою власть как 
непосредственно — через референдум и 
свободные выборы, так и через органы 
государственной власти и органы местного 
самоуправления (статья 3, части 1—3). При 

этом Конституция Российской Федерации 
устанавливает в качестве основ федератив-
ного устройства Российской Федерации ее 
государственную целостность, единство 
системы государственной власти, разгра-
ничение предметов ведения и полномочий 
между органами государственной власти 
Российской Федерации и органами госу-
дарственной власти субъектов Российской 
Федерации (статья 5, часть 3), а также при-
знает и гарантирует местное самоуправле-
ние, которое в пределах своих полномочий 
самостоятельно и органы которого не вхо-
дят в систему органов государственной 
власти (статья 12).

Местное самоуправление, по смыслу 
определяющих его конституционно-право-
вой статус статей 3 (часть 2), 12, 32 (части 1 
и 2) и 130—133 Конституции Российской 
Федерации, выступает обязательной на 
всей территории Российской Федерации 
формой публично-территориальной само-
организации населения, обеспечивающей 
участие граждан в самостоятельном и под 
свою ответственность решении населением 
непосредственно и через представительст-
во в выборных и других органах местного 
самоуправления вопросов местного значе-
ния, и одновременно является неотъемле-
мой частью единого механизма управления 
делами федеративного государства, в рам-
ках которого органы местного самоуправ-
ления на началах взаимодействия и согла-
сованного функционирования с федераль-
ными органами государственной власти и 
органами государственной власти субъек-
тов Российской Федерации участвуют в 
конституционно установленных пределах в 
решении вытекающих из статей 2 и 7 (часть 
1) Конституции Российской Федерации 
задач по соблюдению и защите прав и сво-
бод человека и гражданина, созданию усло-
вий для достойной жизни и свободного 
развития человека. Соответственно, органы 
местного самоуправления, будучи органи-
зационно-правовым выражением власти 
местного сообщества как первичного субъ-
екта права на местное самоуправление, 
призваны обеспечивать в рамках полномо-
чий, возложенных на местное самоуправ-
ление в соответствии с Конституцией Рос-
сийской Федерации, реализацию воли 
населения городских, сельских поселений 
и других территорий, на которых оно осу-
ществляется.

Конституционно-правовым статусом и 
предназначением местного самоуправле-
ния, ориентированного прежде всего на 
решение социально-экономических задач в 
пределах муниципального образования как 
территории компактного проживания насе-
ления и вместе с тем призванного обеспе-
чить ее социально-экономическое развитие 
в качестве элемента комплексного социаль-
но-экономического развития территории 
субъекта Российской Федерации (Поста-
новление Конституционного Суда Россий-
ской Федерации от 24 декабря 2012 года 
№ 32-П), обусловливается необходимость 
сбалансированного сочетания в его органи-
зации и деятельности общегосударствен-
ных, региональных и местных интересов. 
Кроме того, объективно наиболее тесными 
взаимосвязями органов местного самоу-
правления и органов государственной влас-
ти субъектов Российской Федерации, скла-
дывающимися в процессе реализации воз-
ложенных на них функций и задач, предо-
пределяется необходимость их согласован-
ной деятельности на основе сотрудничест-
ва, координации, взаимного учета интере-
сов, гарантирующих стабильное и эффек-
тивное осуществление функций публичной 
власти по созданию на соответствующей 
территории достойных условий жизни и 
свободного развития человека.

Для достижения этих целей не исклю-
чается возможность совместного участия 
субъекта Российской Федерации и входя-
щих в его состав муниципальных образова-
ний в решении вопросов, касающихся орга-
низационных и функциональных аспектов 
осуществления публичной власти на соот-
ветствующей территории, с тем чтобы обес-
печивались как развитие местного самоу-
правления на основе самостоятельности и 
приближенности к населению, так и 
эффективная реализация региональными 
органами государственной власти стоящих 
перед ними задач по устойчивому развитию 
всей территории субъекта Российской 
Федерации.

2.1. Закрепляя самостоятельность 
местного самоуправления в качестве 
основного принципа его взаимоотношений 
с органами государственной власти, Кон-
ституция Российской Федерации исходит 
из того, что эта самостоятельность не явля-
ется абсолютной, она не предполагает 
отрицания организационного и иных форм 
взаимодействия органов местного самоу-
правления и органов государственной влас-
ти, но, однако, исключает решающее учас-
тие органов государственной власти в соб-
ственно формировании органов местного 
самоуправления, равно как и подмену орга-
нов местного самоуправления органами 
государственной власти при решении 
вопросов местного значения (постановле-
ния Конституционного Суда Российской 
Федерации от 18 мая 2011 года № 9-П и от 
24 декабря 2012 года № 32-П). Самостоя-
тельность местного самоуправления, про-
являющаяся и в вопросах определения 
структуры его органов, служит, таким обра-
зом, не только пределом, ограничивающим 
произвольное вмешательство органов 
государственной власти в дела местного 
самоуправления, но и базой для его интег-
рации в систему публичной власти и под-
держания в ней — на основе баланса инте-
ресов — межуровневого взаимодействия.

В силу статей 72 (пункт «н» части 1) и 76 
(часть 2) Конституции Российской Федера-
ции установление общих принципов орга-
низации системы органов государственной 
власти и местного самоуправления — как 
имеющее своей целью обеспечение прин-
ципиального единства системы публичной 
власти в Российской Федерации — отнесе-
но к предметам совместного ведения Рос-
сийской Федерации и ее субъектов, по кото-
рым издаются федеральные законы и при-
нимаемые в соответствии с ними законы и 
иные нормативные правовые акты субъек-
тов Российской Федерации. Тем самым 
предполагается, как неоднократно указы-
вал Конституционный Суд Российской 
Федерации, что органы государственной 
власти призваны оказывать на местное 
самоуправление регулирующее воздейст-
вие, в частности путем определения основ-
ных, принципиальных параметров органи-
зационного устройства муниципальной 
власти и взаимосвязей между ее элемента-
ми, обусловленных конституционно-право-
вой природой местного самоуправления 
как одного из уровней публичной власти, 
наиболее приближенного к населению, и 
учитывающих необходимость достижения 
с участием местного самоуправления кон-
ституционных целей государственного, 
экономического, экологического, социаль-
ного, культурного и национального разви-
тия Российской Федерации; в свою оче-
редь, права и обязанности местного самоу-
правления, деятельность его органов и 
должностных лиц должны соответствовать 
Конституции Российской Федерации и 
основанным на ней законам и иным норма-
тивным правовым актам (постановления от 
16 октября 1997 года № 14-П, от 30 ноября 
2000 года № 15-П и от 18 мая 2011 года 
№ 9-П; определения от 5 марта 2009 года 
№ 375-О-О, от 8 апреля 2010 года № 454-О-
О, от 1 июня 2010 года № 830-О-О, от 7 фев-
раля 2012 года № 275-О-О и от 9 декабря 
2014 года № 2744-О).

Из положений Конституции Российской 
Федерации, на которых основана приведен-

ная правовая позиция Конституционного 
Суда Российской Федерации, в норматив-
ном единстве с ее статьей 131 (часть 1), 
закрепляющей право населения самостоя-
тельно определять структуру органов мест-
ного самоуправления, следует, что вопросы 
организационного устройства муниципаль-
ной власти, имеющие сугубо местный 
характер применительно к обеспечению 
эффективного и ответственного решения 
вопросов местного значения в интересах 
населения, гарантированию прав и свобод 
граждан, проживающих на соответствую-
щей территории, приобретают государст-
венное значение с точки зрения реализации 
посредством местного самоуправления 
принципов народовластия, относящихся к 
основам конституционного строя Россий-
ской Федерации.

Исходя из этого структура органов 
местного самоуправления должна опреде-
ляться населением не произвольным обра-
зом, а в рамках установленных федераль-
ным законом общих принципов организа-
ции местного самоуправления, в том числе 
относящихся к формам осуществления 
местного самоуправления, способам и про-
цедурам формирования органов муници-
пальной власти, их полномочиям и т.п. 
Соответственно, федеральный законода-
тель, определяя на основе баланса консти-
туционных ценностей и общенациональных 
интересов наиболее эффективный в кон-
кретных исторических условиях организа-
ционно-правовой механизм достижения 
конституционных целей с участием всех 
уровней публичной власти, вправе не толь-
ко выбирать оптимальные, на его взгляд, на 
данном этапе варианты (способы) форми-
рования органов местного самоуправле-
ния, но и осуществлять разграничение 
относящихся к установлению общих прин-
ципов организации местного самоуправле-
ния полномочий между органами государ-
ственной власти Российской Федерации и 
органами государственной власти субъек-
тов Российской Федерации.

Поскольку общие принципы организа-
ции местного самоуправления составляют 
предмет именно совместного ведения Рос-
сийской Федерации и ее субъектов, законо-
датель субъекта Российской Федерации, 
который в силу Конституции Российской 
Федерации не вправе вторгаться в сферу 
ведения Российской Федерации и ограни-
чивать права местного самоуправления, 
установленные Конституцией Российской 
Федерации и федеральным законом, 
может в рамках предусмотренных на уров-
не федерального закона правовых предпи-
саний осуществлять конкретизирующее 
правовое регулирование в этой сфере, а 
также самостоятельно решать правотвор-
ческие задачи по вопросам, не получившим 
содержательного выражения в федераль-
ном законе, соблюдая конституционные 
требования о непротиворечии законов и 
иных нормативных правовых актов субъек-
тов Российской Федерации федеральным 
законам и о соблюдении прав и свобод 
человека и гражданина (постановления 
Конституционного Суда Российской Феде-
рации от 3 ноября 1997 года № 15-П, от 30 
ноября 2000 года № 15-П и от 11 ноября 
2003 года № 16-П; Определение Конститу-
ционного Суда Российской Федерации от 
10 апреля 2002 года № 92-О).

Вместе с тем законодательное регули-
рование вопросов местного самоуправле-
ния должно соответствовать требованиям 
Конституции Российской Федерации, а 
также общепризнанным принципам и нор-
мам международного права и обеспечивать 
уважение и защиту права на осуществление 
местного самоуправления как равноценно-
го наряду с иными непосредственно дейст-
вующими правами человека и гражданина, 
определяющими смысл, содержание и при-
менение законов, деятельность законода-
тельной, исполнительной и судебной влас-
ти (статья 15, часть 1; статья 17, часть 1; 
статья 18 Конституции Российской Федера-
ции). При этом также нельзя не учитывать 
вытекающий из Конституции Российской 
Федерации, ее статей 12, 130 (часть 2) и 131 
(часть 1), принцип многообразия организа-
ционных моделей муниципальной власти, 
позволяющий законодателю проявлять 
разумную гибкость при формировании 
организационно-правового механизма осу-
ществления населением местного самоу-
правления на соответствующей террито-
рии, принимая во внимание региональные и 
местные условия и особенности, историче-
ские и иные местные традиции.

2.2. Вопросы установления и измене-
ния порядка формирования органов мест-
ного самоуправления, согласно правовой 
позиции Конституционного Суда Россий-
ской Федерации, сформулированной в 
Постановлении от 18 мая 2011 года № 9-П, 
касаются структуры органов местного 
самоуправления в том смысле, который 
придается данному понятию в статье 131 
(часть 1) Конституции Российской Федера-
ции, и имеют основополагающее значение 
для организации местного самоуправления 
в конкретном муниципальном образова-
нии.

В самой Конституции Российской 
Федерации, предусматривающей осущест-
вление местного самоуправления населе-
нием непосредственно, а также через 
выборные и другие органы местного самоу-
правления (статья 130, часть 2), нашло 
отражение требование об обязательности 
наличия на территории, в границах которой 
оно осуществляется, выборного (предста-
вительного) органа муниципального обра-
зования, играющего особую роль в форми-
ровании и выражении согласованной воли 
местного сообщества. В силу приведенного 
конституционного положения предполага-
ется, что свободные выборы имеют особую 
ценность в системе институтов народовла-
стия, которые на уровне местного самоу-
правления должны получать наиболее 
широкую реализацию, однако это не озна-
чает, как указал Конституционный Суд Рос-
сийской Федерации в Постановлении от 21 
декабря 2005 года № 13-П, что выборы, 
проводимые на основе всеобщего равного 
и прямого избирательного права, являются 
единственно допустимым механизмом 
формирования всех органов публичной 
власти на каждом из уровней ее организа-
ции, включая местное самоуправление. 
Конституция Российской Федерации не 
определяет конкретный (исчерпывающий) 
состав и статусные характеристики органов 
местного самоуправления, которые могут 
или должны создаваться на уровне муници-
пальных образований, а также не требует, 
чтобы выборные (представительные) и 
иные органы местного самоуправления на 
всех территориях, в границах которых оно 
осуществляется, формировались по еди-
ным (универсальным) правилам, в том 
числе безотносительно к особенностям 
осуществления местного самоуправления в 
тех или иных пространственных пределах и 
значению соответствующей территории в 
системе административно-территориаль-
ных и иных общественных отношений.

Следовательно, законодательные тре-
бования, предъявляемые к порядку форми-
рования органов местного самоуправле-
ния, способам замещения муниципальных 
должностей, могут различаться как с точки 
зрения оснований приобретения соответст-
вующих полномочий и возможности их 
корректировки в изменяющемся историче-
ском контексте, так и в зависимости от объ-
ективной специфики конкретных террито-
рий, если таковая допускает установление в 
правовом регулировании особенностей 
организации местного самоуправления, в 
частности в целях обеспечения необходи-
мого уровня гарантирования баланса мест-
ных и общегосударственных интересов 

(Определение Конституционного Суда Рос-
сийской Федерации от 5 марта 2009 года 
№ 375-О-О).

Определение тех или иных способов 
формирования органов местного самоу-
правления — поскольку этот вопрос по сво-
ему характеру относится к общим принци-
пам организации местного самоуправления 
и непосредственно связан с регулировани-
ем права на местное самоуправление, 
включая возможные его ограничения, — 
составляет, по смыслу Конституции Рос-
сийской Федерации, ее статей 12, 32 (части 
1 и 2), 55 (часть 3), 71 (пункт «в») и 72 (пункт 
«н» части 1), прерогативу федерального 
законодателя, тогда как законодатель субъ-
екта Российской Федерации вправе осу-
ществлять лишь вторичное, производное 
регулирование в этой сфере. Во всяком 
случае при этом не могут использоваться 
организационно-правовые средства и про-
цедуры, которые ставили бы собственно 
формирование состава органа местного 
самоуправления или замещение муници-
пальной должности в зависимость от воле-
изъявления субъектов государственной 
власти, -вводимое правовое регулирование 
должно, в силу неоднократно выраженной 
правовой позиции Конституционного Суда 
Российской Федерации, обеспечивать без-
условное право населения или избранных 
им представительных органов местного 
самоуправления самостоятельно, без вме-
шательства органов государственной влас-
ти и их должностных лиц, формировать 
органы местного самоуправления (поста-
новления от 24 января 1997 года № 1-П, от 
16 октября 1997 года № 14-П и от 3 ноября 
1997 года № 15-П; определения от 11 июня 
1999 года № 105-О, от 4 ноября 1999 года 
№ 165-О, от 2 ноября 2000 года № 236-О, от 
14 января 2003 года № 21-О и др.).

2.3. Таким образом, федеральный зако-
нодатель — имея целью обеспечение 
эффективного и согласованного функцио-
нирования системы публичной власти и 
гарантирование населению реальных воз-
можностей самостоятельного и ответствен-
ного осуществления местного самоуправ-
ления — вправе вводить различные, отве-
чающие конституционному разграничению 
предметов ведения и полномочий между 
Российской Федерацией и ее субъектами 
модели распределения компетенции в 
сфере организации местного самоуправле-
ния по уровням публичной власти для 
достижения оптимального применительно 
к конкретным условиям правового регули-
рования, в частности с учетом развития 
федеративных отношений, характера взаи-
мосвязей субъектов Российской Федера-
ции и расположенных на их территориях 
муниципальных образований, уровня соци-
ально-правовой активности и самооргани-
зации населения, реально складывающей-
ся практики местного самоуправления.

Исходя из конституционных основ 
единства публичной власти в Российской 
Федерации, объективной необходимости 
взаимодействия с органами местного само-
управления органов государственной влас-
ти субъекта Российской Федерации, при-
званных создавать условия для обеспече-
ния устойчивого и комплексного социаль-
но-экономического развития в пределах 
всей территории данного субъекта Россий-
ской Федерации, федеральный законода-
тель вправе предусмотреть конкретные 
основания участия субъектов Российской 
Федерации в законодательном регулирова-
нии порядка формирования органов мест-
ного самоуправления, обеспечивая при 
этом необходимые гарантии, исключаю-
щие произвольное ограничение самостоя-
тельности населения в осуществлении 
местного самоуправления.

3. Закрепляющий общие, в том числе 
правовые и организационные, принципы 
организации местного самоуправления в 
Российской Федерации Федеральный 
закон «Об общих принципах организации 
местного самоуправления в Российской 
Федерации» определяет и гарантии его осу-
ществления, включая порядок формирова-
ния представительных органов муници-
пальных образований и замещения дол-
жностей глав муниципальных образований.

Согласно статье 34 названного Феде-
рального закона структуру органов местно-
го самоуправления составляют представи-
тельный орган муниципального образова-
ния, глава муниципального образования, 
местная администрация (исполнительно-
распорядительный орган муниципального 
образования), контрольно-счетный орган 
муниципального образования, иные орга-
ны и выборные должностные лица местно-
го самоуправления, предусмотренные уста-
вом муниципального образования и обла-
дающие собственными полномочиями по 
решению вопросов местного значения 
(часть 1); наличие в структуре органов мест-
ного самоуправления представительного 
органа муниципального образования, 
главы муниципального образования, мест-
ной администрации (исполнительно-распо-
рядительного органа муниципального 
образования) является обязательным, за 
исключением случаев, предусмотренных 
данным Федеральным законом (часть 2). 
При этом в силу частей 3 и 7 той же статьи 
во взаимосвязи с пунктом 4 части 1 статьи 
44 данного Федерального закона структура 
и порядок формирования органов местного 
самоуправления должны определяться 
уставом муниципального образования при 
соблюдении требований, в том числе закре-
пленных его статьями 35 и 36, претерпев-
шими в связи с принятием Федерального 
закона от 27 мая 2014 года № 136-ФЗ ряд 
изменений, внося которые федеральный 
законодатель придерживался принципи-
ального подхода, подразумевающего в 
качестве общего правила разнообразие 
моделей организации местного самоуправ-
ления и закрепление структуры органов 
местного самоуправления в уставе муници-
пального образования.

3.1. В соответствии с частями 4, 5 и 51 
статьи 35, частями 2 и 31 статьи 36 Феде-
рального закона «Об общих принципах 
организации местного самоуправления в 
Российской Федерации» в редакции Феде-
рального закона от 27 мая 2014 года № 136-
ФЗ определение порядка формирования 
представительного органа муниципального 
района, городского округа с внутригород-
ским делением, а также порядка избрания 
главы муниципального образования долж-
но осуществляться — в отличие от ранее 
действовавшего правового регулирования, 
предусматривавшего решение этих вопро-
сов на уровне муниципального образова-
ния путем непосредственного применения 
норм названного Федерального закона, — 
в соответствии с законом субъекта Россий-
ской Федерации и уставом муниципального 
образования. При этом, как следует из ука-
занных законоположений во взаимосвязи с 
частью 4 статьи 7 названного Федерально-
го закона, вопрос о порядке формирования 
органов местного самоуправления не 
может решаться в уставе муниципального 
образования иначе, чем это предусмотрено 
законом субъекта Российской Федерации. 
Что касается представительного органа 
поселения, городского округа, внутриго-
родского района, внутригородского муни-
ципального образования города федераль-
ного значения, то состав данного органа в 
силу прямого предписания части 2 его ста-
тьи 35 формируется из депутатов, избирае-
мых на муниципальных выборах.

Таким образом, в системе действующе-
го законодательного регулирования общих 
принципов организации местного самоу-
правления предоставленные субъектам 
Российской Федерации полномочия в части 
определения порядка формирования орга-
нов местного самоуправления, по букваль-

ному смыслу устанавливающих эти полно-
мочия законоположений и при отсутствии 
каких-либо специальных оговорок, не 
исключают воспроизведение в законе субъ-
екта Российской Федерации как единствен-
но возможного (обязательного), так и 
нескольких (альтернативных) из числа 
предусмотренных Федеральным законом 
«Об общих принципах организации местно-
го самоуправления в Российской Федера-
ции» способов формирования представи-
тельного органа муниципального района, 
городского округа с внутригородским деле-
нием, а также избрания главы муниципаль-
ного образования, причем как в отношении 
отдельных (конкретных), так и нескольких 
или всех муниципальных образований, рас-
положенных на территории субъекта Рос-
сийской Федерации.

Принимая решение о возложении на 
субъекты Российской Федерации полномо-
чий по определению в установленных слу-
чаях порядка формирования органов мест-
ного самоуправления, федеральный зако-
нодатель был вправе исходить из того, что 
учет региональных особенностей, во мно-
гом зависящих от географического поло-
жения, численности и расселения жителей, 
соотношения городского и сельского насе-
ления, исторически сложившейся структу-
ры народного хозяйства и т.д., является, как 
указывал Конституционный Суд Россий-
ской Федерации, необходимым условием 
соблюдения баланса интересов и внедре-
ния общегосударственных стандартов во 
всех сферах жизнедеятельности субъектов 
Российской Федерации (Постановление от 
15 июля 1996 года № 16-П, определения от 
3 июля 1997 года № 79-О и от 13 июня 2006 
года № 194-О) и что за время применения 
Федерального закона «Об общих принци-
пах организации местного самоуправления 
в Российской Федерации» в редакции, дей-
ствовавшей до внесения в него изменений 
Федеральным законом от 27 мая 2014 года 
№ 136-ФЗ, в использовании прежних моде-
лей организации местного самоуправления 
могли обнаружиться факторы, затрудняю-
щие решение органами государственной 
власти субъектов Российской Федерации 
задач комплексного социально-экономиче-
ского развития своей территории (с учетом 
ее особенностей) и не способствующие 
обеспечению политической стабильности.

Вместе с тем федеральный законода-
тель должен был учитывать наличие в дей-
ствующей системе правового регулирова-
ния различных правовых форм взаимоот-
ношений местного самоуправления и орга-
нов государственной власти субъектов Рос-
сийской Федерации, в рамках которых 
выборные лица местного самоуправления 
являются обязательными участниками про-
цедуры выдвижения кандидатов на дол-
жность высшего должностного лица субъ-
екта Российской Федерации (руководителя 
высшего исполнительного органа государ-
ственной власти субъекта Российской 
Федерации), а представительные органы 
муниципальных образований — субъекта-
ми права законодательной инициативы в 
законодательном (представительном) 
органе государственной власти субъекта 
Российской Федерации (пункт 1 статьи 6 и 
пункт 3 статьи 18 Федерального закона от 6 
октября 1999 года № 184-ФЗ «Об общих 
принципах организации законодательных 
(представительных) и исполнительных 
органов государственной власти субъектов 
Российской Федерации»). Для органов 
государственной власти субъекта Россий-
ской Федерации, в свою очередь, одним из 
основных принципов деятельности являет-
ся оказание содействия развитию местного 
самоуправления на территории субъекта 
Российской Федерации, что соотносится с 
закреплением за ними комплекса полномо-
чий, связанных с отраслевыми направлени-
ями деятельности местного самоуправле-
ния и реализацией межмуниципальных 
программ (пункт 3 статьи 1 и подпункты 13, 
15, 24, 29, 37, 45 и 63 пункта 2 статьи 263 
Федерального закона «Об общих принци-
пах организации законодательных (пред-
ставительных) и исполнительных органов 
государственной власти субъектов Россий-
ской Федерации»). Кроме того, органы 
государственной власти субъектов Россий-
ской Федерации во взаимодействии с 
федеральными органами государственной 
власти осуществляют в целях сбалансиро-
ванности местных бюджетов бюджетное 
регулирование, что при недостаточности у 
муниципальных образований собственных 
источников финансирования предполага-
ет, согласно правовой позиции Конституци-
онного Суда Российской Федерации, необ-
ходимость гарантирования финансовой 
обеспеченности соответствующих расход-
ных полномочий на основе институтов 
межбюджетных отношений за счет средств 
бюджетов вышестоящего уровня бюджет-
ной системы Российской Федерации 
(постановления от 17 июня 2004 года 
№ 12-П и от 15 мая 2006 года № 5-П, Опре-
деление от 10 октября 2013 года № 1591-О).

С учетом мер, принятых в порядке раз-
вития законодательной основы политико-
партийных, избирательных и иных отноше-
ний (федеральные законы от 2 апреля 2012 
года № 28-ФЗ, от 2 мая 2012 года № 41-ФЗ и 
от 2 ноября 2013 года № 303-ФЗ), которые 
призваны способствовать усилению пред-
ставительства муниципального сообщества 
на региональном уровне и его влияния на 
формирование и реализацию правовой 
политики субъекта Российской Федерации, 
предоставление субъектам Российской 
Федерации компетенционных и организа-
ционно-правовых возможностей участия в 
определении способа формирования орга-
нов местного самоуправления в рамках 
предусмотренных Федеральным законом 
«Об общих принципах организации местно-
го самоуправления в Российской Федера-
ции» вариантов направлено на обеспечение 
согласованного функционирования орга-
нов государственной власти субъекта Рос-
сийской Федерации и органов местного 
самоуправления, а также единства функци-
ональных основ организации публичной 
власти, базирующегося на разграничении 
предметов ведения и полномочий между 
Российской Федерацией и ее субъектами и 
на признании самостоятельности местного 
самоуправления.

3.2. Таким образом, избранная феде-
ральным законодателем модель правового 
регулирования вопросов местного самоу-
правления опирается на организационно-
правовые, функциональные и финансово-
бюджетные взаимосвязи органов государ-
ственной власти субъекта Российской 
Федерации и органов местного самоуправ-
ления, их взаимную ответственность в реа-
лизации конституционно значимых задач 
по обеспечению комплексного социально-
экономического развития территории субъ-
екта Российской Федерации и каждого вхо-
дящего в его состав муниципального обра-
зования, что само по себе не может рассма-
триваться как отступление от конституци-
онного разграничения полномочий между 
Российской Федерацией и ее субъектами в 
рамках установления общих принципов 
организации местного самоуправления как 
относящегося к предметам их совместного 
ведения.

4. Реализация субъектами Российской 
Федерации закрепленных за ними в частях 
4, 5 и 51 статьи 35, частях 2 и 31 статьи 36 
Федерального закона «Об общих принци-
пах организации местного самоуправления 
в Российской Федерации» полномочий — 
при наличии достаточно широкой свободы 
усмотрения — по регулированию организа-
ции муниципальной власти на соответству-
ющей территории не предполагает, однако, 
возможность принятия ими произвольных 
решений, которые не основывались бы на 

вытекающих из Конституции Российской 
Федерации и названного Федерального 
закона общих принципах, определяющих в 
том числе пределы допустимого ограниче-
ния прав местного самоуправления, и ста-
вили бы под сомнение возможность само-
стоятельной и под свою ответственность 
публично-территориальной самоорганиза-
ции населения для удовлетворения жизнен-
но важных потребностей по месту житель-
ства.

Соответственно, при определении и 
оценке степени дискреционных возможно-
стей законодателя субъекта Российской 
Федерации в данной сфере существенное 
значение приобретает учет объективных 
взаимосвязей организационных принципов 
местного самоуправления и особенностей 
его территориальной организации, а также 
функций и задач публичной власти, реали-
зуемых на конкретной территории (уровне).

4.1. В постановлениях от 24 января 1997 
года № 1-П и от 15 января 1998 года № 3-П 
Конституционным Судом Российской 
Федерации была сформулирована право-
вая позиция, согласно которой предназна-
чение городских и сельских муниципаль-
ных образований, по смыслу статьи 131 
(часть 1) Конституции Российской Федера-
ции во взаимосвязи с ее статьями 12 и 130 
(часть 1), — решение вопросов местного 
значения (которые могут быть решены дан-
ным муниципальным образованием само-
стоятельно, под свою ответственность), а 
не вопросов, которые по своему существу 
составляют прерогативу государственной 
власти; что касается публично-территори-
альных образований более высокого терри-
ториального уровня, то для них организа-
ция публичной власти должна определять-
ся с учетом особенностей их правового ста-
туса и исходя из соотношения решаемых в 
рамках той или иной публично-территори-
альной единицы вопросов местного и госу-
дарственного значения, их уровня и объема; 
при этом не исключается возможность 
создания на территориях, имеющих статус 
административно-территориальных еди-
ниц регионального подчинения, непосред-
ственно входящих в состав территории 
субъекта Российской Федерации согласно 
административно-территориальному деле-
нию, предусмотренному его конституцией 
(уставом), органов государственной (пред-
ставительной и исполнительной) власти, 
что, в свою очередь, предполагает наличие 
в этом административно-территориальном 
образовании муниципальных образований 
(поселений, районов в городе) более низко-
го территориального уровня.

Формулируя приведенную правовую 
позицию, Конституционный Суд Россий-
ской Федерации исходил из того, что опре-
деление территориального уровня, на кото-
ром создаются муниципальные образова-
ния, должно способствовать, насколько 
возможно, приближению местного самоу-
правления к населению, позволять решать 
весь комплекс вопросов местного значения 
и вместе с тем не препятствовать решению 
вопросов, которые выходят за эти рамки и 
как таковые по своему существу относятся к 
полномочиям органов государственной 
власти. Закрепленная впоследствии Феде-
ральным законом «Об общих принципах 
организации местного самоуправления в 
Российской Федерации» модель террито-
риальной организации местного самоу-
правления, связывающая все субъекты 
Российской Федерации единообразными 
требованиями и ограничивающая самосто-
ятельное определение ими территориаль-
ного уровня, на котором осуществляется 
местное самоуправление, обусловливает 
необходимость использования правовых 
средств, обеспечивающих в системе дейст-
вующего правового регулирования учет и 
согласование местных и государственных 
интересов применительно к территориям 
(уровням), на которых наряду с решением 
вопросов местного значения реализуются 
значимые с точки зрения государства в 
целом или субъекта Российской Федерации 
публичные задачи. Преследуя, в частности, 
эту цель, федеральный законодатель про-
извел разграничение муниципальных обра-
зований по видам, которое не может не 
учитываться и при решении организацион-
ных вопросов, связанных с механизмом 
функционирования муниципальной власти.

Как следует из Федерального закона 
«Об общих принципах организации местно-
го самоуправления в Российской Федера-
ции», на первичном (базовом) территори-
альном уровне местное самоуправление 
осуществляется в поселениях, создавае-
мых с учетом естественного расселения 
людей и потому являющихся наиболее 
близкими к населению публично-террито-
риальными единицами, главная задача 
которых —  удовлетворение его основных 
жизненных потребностей, т.е. непосредст-
венное решение вопросов местного значе-
ния, что, однако, не исключает их участия в 
соответствии с законом в осуществлении 
отдельных государственных полномочий 
(часть 2 статьи 141 и часть 3 статьи 19); вер-
хний территориальный уровень местного 
самоуправления образуют муниципальные 
районы, представляющие собой совокуп-
ность поселений или поселений и межсе-
ленных территорий, объединенных общей 
территорией, в границах которой посредст-
вом местного самоуправления обеспечива-
ется решение вопросов местного значения 
межпоселенческого характера, а также осу-
ществление отдельных государственных 
полномочий, переданных органам местно-
го самоуправления федеральными закона-
ми и законами субъектов Российской Феде-
рации (абзац пятый части 1 статьи 2 и пункт 
15 части 1 статьи 11).

Городской округ, согласно Федераль-
ному закону «Об общих принципах органи-
зации местного самоуправления в Россий-
ской Федерации), — это городское поселе-
ние, которое не входит в состав муници-
пального района и органы местного самоу-
правления которого осуществляют полно-
мочия по решению установленных данным 
Федеральным законом вопросов местного 
значения поселения и вопросов местного 
значения муниципального района, а также 
могут осуществлять отдельные государст-
венные полномочия, передаваемые орга-
нам местного самоуправления федераль-
ными законами и законами субъектов Рос-
сийской Федерации (абзац шестой части 1 
статьи 2). Соответственно, городской округ 
по своей природе не может отождествлять-
ся с городским поселением в смысле, при-
даваемом ему названным Федеральным 
законом, — для городского округа харак-
терно наличие сложившейся социальной, 
транспортной и иной инфраструктуры, 
обусловливающей особую роль этой 
публично-территориальной единицы в 
обеспечении комплексного социально-эко-
номического развития субъекта Россий-
ской Федерации и являющейся материаль-
ной основой для самостоятельного реше-
ния органами местного самоуправления 
городского округа всей совокупности 
вопросов местного значения, которые отне-
сены к ведению и городских поселений, и 
муниципальных районов, а также для осу-
ществления отдельных государственных 
полномочий, переданных им федеральны-
ми законами и законами субъектов Россий-
ской Федерации.

Принимая во внимание влияющие на 
осуществление местного самоуправления в 
городском округе факторы (связанные, в 
частности, с возможным включением в его 
состав территорий населенных пунктов, не 
являющихся муниципальными образова-
ниями, с объективными тенденциями к объ-
единению с ним прилегающих муниципаль-
ных образований в рамках процессов соци-
ально-экономической интеграции, с исто-

рическими и иными местными традициями, 
характеризующими внутреннюю террито-
риальную организацию городского округа, 
включая его деление на районы), в силу 
которых организационно-правовой меха-
низм реализации муниципальной власти на 
его территории не исключает возможность 
использования средств, обеспечивающих 
адекватную конкретным условиям децен-
трализацию муниципального управления, 
федеральный законодатель при внесении 
Федеральным законом от 27 мая 2014 года 
№ 136-ФЗ соответствующих изменений в 
Федеральный закон «Об общих принципах 
организации местного самоуправления в 
Российской Федерации» счел необходи-
мым обособить в качестве отдельных видов 
муниципальных образований городские 
округа с внутригородским делением, а 
также входящие в состав таких городских 
округов внутригородские районы. Такое 
обособление вызвано стремлением допол-
нительно гарантировать гражданам воз-
можность непосредственного участия, при 
сохранении единства городского хозяйст-
ва, в решении наиболее тесно связанных с 
их повседневными нуждами вопросов 
местного значения и одновременно — 
создать механизм осуществления публич-
ной власти на уровне городского округа с 
внутригородским делением, который 
позволял бы наиболее полным образом 
выражать общегородские интересы его 
жителей.

Следовательно, муниципальные райо-
ны, городские округа (в том числе город-
ские округа с внутригородским делением), 
предназначенные, как и все другие муници-
пальные образования независимо от их 
территориальной основы, для осуществле-
ния муниципальной власти как власти мест-
ного сообщества, по своей правовой приро-
де представляют собой муниципальные 
образования, сочетающие качества терри-
ториального объединения граждан, сов-
местно реализующих на соответствующей 
территории право на местное самоуправле-
ние, и качества публично-территориальной 
единицы, интегрированной в систему госу-
дарственно-властных отношений, органы 
публичной власти которой призваны не 
только решать вопросы местного значения, 
но и участвовать в осуществлении на своей 
территории государственных функций, 
прежде всего — исполняя отдельные госу-
дарственные полномочия, возложенные на 
них Российской Федерацией или субъектом 
Российской Федерации. Этим обусловли-
вается — имея в виду пространственно-
территориальные характеристики муници-
пальных районов, городских округов, высо-
кую концентрацию населения и материаль-
но-финансовых ресурсов, тесную взаимос-
вязь реализуемых на данном уровне 
публичных функций и задач с вопросами, 
относящимися к ведению субъектов Рос-
сийской Федерации, — необходимость 
правовых средств, которые позволяли бы 
обеспечивать взаимодействие и согласо-
ванное функционирование органов местно-
го самоуправления указанных муниципаль-
ных образований и органов государствен-
ной власти соответствующего субъекта 
Российской Федерации.

Таким образом, сложившаяся террито-
риальная организация местного самоу-
правления, включающая муниципальные 
образования верхнего территориального 
уровня, на котором наряду с решением 
вопросов местного значения реализуется 
значительный объем имеющих государст-
венное значение публичных функций и 
задач — как в порядке наделения соответ-
ствующих органов местного самоуправле-
ния отдельными государственными полно-
мочиями, так и в иных формах конституци-
онно обоснованного участия органов мест-
ного самоуправления в осуществлении 
совместно с органами государственной 
власти функций социального правового 
демократического государства на конкрет-
ной территории (статьи 7 и 18; статья 40, 
часть 3; статья 41, части 1 и 2; статья 43, 
часть 2, Конституции Российской Федера-
ции), — определяет возможность выбора 
оптимальных для муниципальных районов, 
городских округов организационных меха-
низмов формирования и осуществления 
муниципальной власти, которые согласо-
вывались бы с реализуемыми на уровне 
этих муниципальных образований общего-
сударственными и региональными интере-
сами и отвечали бы собственно местным 
нуждам и потребностям их населения. Дан-
ный вывод подтверждается правовой пози-
цией Конституционного Суда Российской 
Федерации, который признал конституци-
онно обоснованным установление феде-
ральным законодателем определенных 
особенностей формирования органов 
местного самоуправления для муниципаль-
ных образований верхнего территориаль-
ного уровня с учетом специфики их право-
вого статуса, а также складывающейся пра-
ктики, при которой передаваемые государ-
ственные полномочия занимают значитель-
ное место в деятельности их органов, а 
затраты на реализацию таких полномочий 
во многих случаях достигают существенной 
(примерно третьей) части местных бюдже-
тов (постановления от 18 мая 2011 года 
№ 9-П и от 7 июля 2011 года № 15-П).

Что касается поселений (сельских и 
городских), то — с учетом присущих им 
правовых характеристик и в силу ряда объ-
ективных закономерностей — они более 
ориентированы на самоорганизацию, 
нежели крупные муниципальные образова-
ния, обладают более высоким, чем муници-
пальные районы и городские округа, потен-
циалом личного участия жителей в делах 
местного сообщества, а передача органам 
местного самоуправления сельских и 
городских поселений государственных 
полномочий на практике не имеет широко-
го распространения и происходит только в 
прямо оговоренных законом случаях; соот-
ветственно, на территориях сельских и 
городских поселений более востребован-
ными являются прямые, непосредственные 
отношения органов местного самоуправле-
ния с населением, что при обязательной 
выборности представительного органа 
допускает различные варианты решения 
вопроса о порядке формирования иных 
органов, безусловно исключая их назначе-
ние органами государственной власти. При 
этом реализация предписания статьи 131 
(часть 1) Конституции Российской Федера-
ции, предусматривающего самостоятель-
ное определение населением структуры 
органов местного самоуправления, именно 
на уровне поселений (сельских и город-
ских) предполагает обеспечение наиболее 
широкой свободы усмотрения самих мест-
ных сообществ, в частности относительно 
определения конкретного способа замеще-
ния должности главы муниципального 
образования как высшего должностного 
лица местного самоуправления в рамках 
предусмотренных законом альтернатив, 
которые не могут, по общему правилу, 
исключать его избрание путем муници-
пальных выборов.

На таком подходе основана и логика 
демократических стандартов, установлен-
ных в Европейской хартии местного самоу-
правления от 15 октября 1985 года, которая 
подчеркивает ценность местного самоу-
правления как обеспечивающего эффек-
тивное и приближенное к гражданам управ-
ление и позволяющего реализовать наибо-
лее непосредственным образом право гра-
ждан участвовать в управлении публичны-
ми делами именно на местном уровне (пре-
амбула), но не предполагает универсально-
го распространения содержащихся в ней 
принципов на все возможные территори-
альные уровни самоуправления, формиру-
ющиеся на основе исторических и иных 

Именем Российской Федерации

Постановление Конституционного Суда Российской Федерации 
по делу о проверке конституционности частей 4, 5 и 51 статьи 35, частей 2 и 31 статьи 36 Федерального закона «Об общих принципах организации местного самоуправления в Российской Федерации» 

и части 11 статьи 3 Закона Иркутской области «Об отдельных вопросах формирования органов местного самоуправления муниципальных образований Иркутской области» 
в связи с запросом группы депутатов Государственной Думы
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традиций в рамках национальных правовых 
систем. Будучи в своей основе нацеленной 
на организацию местного самоуправления 
на наиболее приближенном к населению 
территориальном уровне, Европейская хар-
тия местного самоуправления не препятст-
вует национальным властям учитывать 
необходимость обеспечения на более 
высоких уровнях публично-территориаль-
ной самоорганизации и более общих, в 
соотношении с имеющими по сути комму-
нальный характер, публичных интересов, в 
частности при решении вопросов, связан-
ных с формированием органов местного 
самоуправления, определением структур и 
административных средств, необходимых 
для организации на соответствующем уров-
не эффективного управления (статья 3 и 
пункт 1 статьи 6).

4.2. Из взаимосвязанных положений 
статей 72 (пункт «н» части 1), 76 (часть 2) и 
131 (часть 1) Конституции Российской 
Федерации в системном единстве с иными 
ее положениями следует, что законода-
тельное регулирование вопросов организа-
ции местного самоуправления должно 
обеспечивать формирование органов мест-
ного самоуправления на основе отвечаю-
щих требованиям формальной определен-
ности заранее установленных нормативных 
правил, с тем чтобы не допускать возникно-
вения ситуаций, при которых соответствую-
щие вопросы решались бы посредством 
принятия произвольного правопримени-
тельного акта, а местные сообщества были 
бы ограничены в праве на самостоятельное 
определение — непосредственно или через 
представительство в органах местного 
самоуправления — наиболее предпочти-
тельного организационного механизма 
муниципальной власти при отсутствии на то 
отвечающих конституционным требовани-
ям законных оснований. При этом феде-
ральный законодатель не лишен возмож-
ности — в интересах гарантирования един-
ства конституционно-правового статуса 
местного самоуправления на всей террито-
рии Российской Федерации и одновремен-
но обеспечения учета объективных факто-
ров, определяющих специфику отношений 
по поводу осуществления местного самоу-
правления в соответствующих пространст-
венных пределах, — использовать в рамках 
регулирования порядка формирования 
органов местного самоуправления в соче-
тании с правовой унификацией дифферен-
цированный подход, основанный на приме-
нении объективных критериев, позволяю-
щих считать вводимые различия юридиче-
ски и социально обоснованными.

Обращаясь к вопросам, связанным с 
замещением должности главы муници-
пального образования, Конституционный 
Суд Российской Федерации указывал, что 
Конституция Российской Федерации прямо 
не называет главу муниципального образо-
вания в числе избираемых населением 
напрямую органов и должностных лиц 
публичной власти и не определяет какой-
либо иной конкретный порядок замещения 
этой должности, что предполагает необхо-
димость законодательного регулирования, 
в рамках которого, в частности, установле-
ние возможности избрания главы муници-
пального образования в соответствии с 
уставом муниципального образования на 
муниципальных выборах либо представи-
тельным органом муниципального образо-
вания из своего состава не может рассма-
триваться как несовместимое с конституци-
онными основами местного самоуправле-
ния и нарушающее конституционные права 
граждан, включая закрепленное статьей 32 
(часть 2) Конституции Российской Федера-
ции право граждан Российской Федерации 
избирать и быть избранными в органы 
местного самоуправления, а также участво-
вать в референдуме (Определение от 29 
сентября 2011 года № 1319-О-О).

Вместе с тем в Постановлении от 18 мая 
2011 года № 9-П Конституционный Суд Рос-
сийской Федерации пришел к выводу, что 
положения Конституции Российской Феде-
рации и корреспондирующие им положе-
ния Европейской хартии местного самоу-
правления не исключают возможность 
формирования представительного органа 
муниципального образования, созданного 
по территориальному принципу, путем вхо-
ждения в его состав представителей распо-
ложенных на соответствующей территории 
муниципальных образований первичного 
(базового) территориального уровня, 
избранных населением на муниципальных 
выборах. Однако вывод относительно кон-
ституционной обоснованности предусмо-
тренного федеральным законодательст-
вом, действовавшим на момент принятия 
данного Постановления, порядка перехода 
от прямых муниципальных выборов к фор-
мированию представительного органа 
муниципального района из представителей 
поселений путем вынесения соответствую-
щего решения представительными органа-
ми поселенческих муниципальных образо-
ваний с учетом мнения населения, прожи-
вающего на их территории, не может рас-
сматриваться как предполагающий призна-
ние такого конкретного порядка перехода к 
указанному способу формирования пред-
ставительного органа муниципального рай-
она в качестве единственно допустимого и 
вообще не может распространяться на слу-
чаи, когда для муниципального района 
такой способ формирования установлен 
как безальтернативный.

Признавая ценность многообразия 
организационных форм осуществления 
местного самоуправления, Конституция 
Российской Федерации вместе с тем не пре-
пятствует установлению федеральным 
законом в конституционно значимых целях 
единственного варианта формирования тех 
или иных органов местного самоуправле-
ния, что требует обоснования с учетом пра-
вовой природы конкретного муниципаль-
ного образования, характера отношений, 
складывающихся на соответствующем тер-
риториальном уровне. В силу правовой 
позиции Конституционного Суда Россий-
ской Федерации, выраженной в Определе-
нии от 5 марта 2009 года № 375-О-О, феде-
ральный законодатель вправе установить в 
отношении определенной категории муни-
ципальных образований конкретный спо-
соб наделения полномочиями главы муни-
ципального образования и его место в 
структуре органов местного самоуправле-
ния в целях создания условий для эффек-
тивного взаимодействия органов местного 
самоуправления с федеральными органа-
ми государственной власти, а также органа-
ми государственной власти субъекта Рос-
сийской Федерации.

По смыслу вытекающих из Конститу-
ции Российской Федерации требований, 
предъявляемых к законодательному регу-
лированию местного самоуправления, вво-
димый на региональном уровне порядок 
формирования органов местного самоу-
правления может различаться для муници-
пальных образований, отнесенных к соот-
ветствующим категориям на основе объек-
тивно обусловленных и формализованных 
в законе критериев, но должен быть, по 
общему правилу, одинаковым для муници-
пальных образований, подпадающих под 
одни и те же критерии. В частности, могут 
быть приняты во внимание, как ранее ука-
зывал Конституционный Суд Российской 
Федерации, особенности осуществления 
местного самоуправления в границах тер-
риторий, на которых расположены админи-
стративные центры (столицы) субъектов 
Российской Федерации, связанные с их 
особой административно-политической 
ролью (Определение от 15 января 2008 года 
№ 219-О-О). Введение в соответствии с 
Федеральным законом от 27 мая 2014 года 
№ 136-ФЗ такого нового типа муниципаль-
ного образования, как городской округ с 
внутригородским делением, создание кото-
рого объективно предполагает необходи-
мость учета определенных индивидуаль-
ных особенностей конкретных муници-
пальных образований, также может слу-
жить основанием для адекватного отраже-
ния этих особенностей в правовом регули-
ровании организации местного самоуправ-
ления на соответствующей территории. 
Отсутствие же нормативных критериев 
дифференцированного установления спо-
собов формирования органов местного 
самоуправления для тех или иных муници-
пальных образований создает предпосыл-

ки к принятию произвольных решений, в 
основе которых может лежать ложным 
образом понимаемая государственная 
целесообразность.

Действующее федеральное законода-
тельство обусловливает дифференциацию 
правового регулирования порядка форми-
рования органов местного самоуправления 
в основном видовой классификацией 
муниципальных образований и имманен-
тными для муниципальных образований 
каждого вида особенностями, отражающи-
ми степень приближенности к населению и 
характер реализуемых на соответствую-
щем территориальном уровне публичных 
функций и задач, которые могут быть 
востребованы для целей определения наи-
более оптимального порядка формирова-
ния органов местного самоуправления в 
различных по типу муниципальных образо-
ваниях. При этом конституционно оправ-
данным можно считать установление осо-
бенностей организации и осуществления 
местного самоуправления в части степени 
усмотрения населения по самостоятельно-
му определению порядка формирования 
органов местного самоуправления в отно-
шении муниципальных районов, городских 
округов (непосредственно или в составе 
определенной категории, вида), которые 
составляют верхний уровень территориаль-
ной организации местного самоуправления 
и интегрированы в механизм реализации 
публичных функций и задач, характеризую-
щих предметы ведения и полномочия Рос-
сийской Федерации и субъектов Россий-
ской Федерации (в том числе в связи с 
наличием на соответствующей территории 
объектов, имеющих государственное зна-
чение), а также в отношении иных муници-
пальных образований, которые непосред-
ственно или в составе определенной терри-
тории обладают особым (специальным) 
правовым статусом, основанным на феде-
ральном законе. Наличие такой возможно-
сти в отношении внутригородских районов 
обусловлено целями создания дополни-
тельных государственных гарантий согла-
сованного взаимодействия городских и 
районных в городе органов местного само-
управления для обеспечения стабильного 
функционирования единого городского 
хозяйства с учетом его значения для устой-
чивого и комплексного социально-эконо-
мического развития субъекта Российской 
Федерации. Вместе с тем в силу необходи-
мости обеспечения учета местных интере-
сов и гарантий реализации права населения 
соответствующего муниципального обра-
зования на определение структуры органов 
местного самоуправления законодатель-
ное регулирование организации местного 
самоуправления в конкретном муници-
пальном образовании не может носить 
исчерпывающий характер и должно остав-
лять достаточное усмотрение при решении 
в уставе муниципального образования 
вопросов о порядке формирования иных, 
помимо непосредственно указанных в 
федеральном законе, органов местного 
самоуправления, а также о сроках полномо-
чий, подотчетности, подконтрольности, 
организации и деятельности органов мест-
ного самоуправления, входящих в органи-
зационный механизм осуществления 
публичной власти в муниципальном обра-
зовании.

Что касается первичного (базового) 
территориального уровня осуществления 
местного самоуправления, то, по смыслу 
Конституции Российской Федерации в ее 
нормативно-доктринальном толковании 
Конституционным Судом Российской 
Федерации, на этом уровне недопустимо 
установление отличного от прямых муни-
ципальных выборов способа формирова-
ния представительного органа (если тако-
вой должен создаваться в силу закона), а 
также, по общему правилу, недопустимо 
введение законом безальтернативного спо-
соба замещения должности главы муници-
пального образования и определения его 
места в структуре органов местного самоу-
правления, притом что в числе альтернатив-
ных способов во всяком случае должно 
быть предусмотрено проведение прямых 
муниципальных выборов. При этом законо-
датель субъекта Российской Федерации 
может использовать свое правомочие по 
осуществлению правового регулирования в 
данной сфере таким образом, чтобы допу-
стить установление этими муниципальны-
ми образованиями в своих уставах любого 
из предусмотренных для них Федеральным 
законом «Об общих принципах организа-
ции местного самоуправления в Россий-
ской Федерации» способов замещения 
должности главы муниципального образо-
вания и определения его места в структуре 
органов местного самоуправления.

Вместе с тем нельзя не учитывать, что 
некоторые городские поселения — безот-
носительно к тому, имеет ли место наделе-
ние органов местного самоуправления этих 
поселений отдельными государственными 
полномочиями, — по существу, приближа-
ются к городским округам с точки зрения их 
роли в социально-экономическом развитии 
субъекта Российской Федерации, но их пре-
образованию в городской округ могут объ-
ективно препятствовать направленные на 
учет интересов населения требования 
Федерального закона «Об общих принци-
пах организации местного самоуправления 
в Российской Федерации», согласно кото-
рым наделение городского поселения ста-
тусом городского округа осуществляется 
законом субъекта Российской Федерации 
при наличии сложившейся социальной, 
транспортной и иной инфраструктуры, 
необходимой для самостоятельного реше-
ния органами местного самоуправления 
вопросов местного значения и осуществле-
ния отдельных государственных полномо-
чий, переданных указанным органам феде-
ральными законами и законами субъектов 
Российской Федерации, не только в самом 
городском поселении, но и в прилежащем 
муниципальном районе (часть 2 статьи 11); 
для решения этого вопроса необходимо 
согласие как населения соответствующего 
городского поселения, так и населения 
муниципального района, из состава которо-
го выделяется соответствующее городское 
поселение (часть 7 статьи 13); в состав тер-
ритории городского поселения (т.е., по 
смыслу части 1 статьи 2, в которой понятие 
«городской округ» определяется через 
понятие «городское поселение», — и в 
состав территории городского округа) 
могут входить один город или один посе-
лок, а также в соответствии с генеральным 
планом городского поселения — террито-
рии, предназначенные для развития его 
социальной, транспортной и иной инфра-
структуры (пункт 5 части 1 статьи 11). При-
менительно к такого рода городским посе-
лениям порядок избрания главы муници-
пального образования и его место в струк-
туре органов местного самоуправления 
определяются аналогично городскому 
округу, притом что критерии отнесения 
городских поселений к этой категории 
должны быть установлены законодатель-
но.

Материалы, исследованные Конститу-
ционным Судом Российской Федерации в 
рамках настоящего дела, свидетельствуют 
о том, что в отступление от общего правила, 
в силу которого в городском поселении, 
сельском поселении должна обеспечивать-
ся возможность избрания главы муници-
пального образования путем прямых муни-
ципальных выборов в качестве альтерна-
тивного способа замещения этой должно-
сти, в региональной практике правового 
регулирования имеют место случаи введе-
ния законом субъекта Российской Федера-
ции унифицированной (единообразной) 
модели замещения должности главы муни-
ципального образования (в том числе отли-
чающейся от прямых муниципальных 
выборов населением) и определения его 
места в структуре органов местного самоу-
правления в качестве единственно возмож-
ного варианта решения этого вопроса, в 
частности на уровне поселений. В отдель-
ных субъектах Российской Федерации с 
учетом исторических и иных местных тра-
диций прямые муниципальные выборы 
предусмотрены в качестве единственно 
возможного способа избрания глав всех 
муниципальных образований, либо город-
ских и сельских поселений, либо только 
сельских поселений (включая сельское 

поселение, имеющее статус администра-
тивного центра муниципального района). 
Некоторые субъекты Российской Федера-
ции пошли по пути введения — вне связи с 
применением каких-либо формализован-
ных на уровне закона критериев правовой 
дифференциации  — различных (в том 
числе в виде императивного и безальтерна-
тивного предписания) способов замещения 
должности главы муниципального образо-
вания в отношении муниципальных образо-
ваний одного и того же вида, включая уста-
новление определенного способа замеще-
ния должности главы муниципального 
образования для конкретного муниципаль-
ного образования. Аналогичные подходы 
используются и в отношении порядка фор-
мирования представительного органа 
муниципального района — либо путем вос-
произведения одного из предусмотренных 
федеральным законодателем вариантов в 
качестве единственно возможного для всех 
расположенных на территории субъекта 
Российской Федерации муниципальных 
районов, либо путем воспроизведения как 
единственно возможных для конкретных 
муниципальных районов различных спосо-
бов формирования соответствующего 
органа. Тем самым допускается распро-
странение на первичный (базовый) терри-
ториальный уровень осуществления мест-
ного самоуправления в рамках сельских и 
всех без исключения городских поселений 
ограничительных условий реализации 
права на самостоятельное определение 
населением структуры органов местного 
самоуправления в части установления кон-
кретного способа замещения должности 
главы муниципального образования и его 
места в организационном механизме влас-
ти муниципального образования — столь 
же жестких, как и в отношении организации 
местного самоуправления на более высо-
ком территориальном уровне, на котором 
такие меры можно считать обоснованными 
с точки зрения необходимости достижения 
баланса общегосударственных и местных 
интересов. При этом также не исключаются 
произвольные отступления от принципа 
юридического равенства муниципальных 
образований, а местные сообщества могут 
ставиться в положение лишь объекта госу-
дарственной деятельности, что не согласу-
ется с их конституционно-правовым стату-
сом, в частности запретом произвольного 
ограничения прав местного самоуправле-
ния (статьи 130, 131 и 133 Конституции Рос-
сийской Федерации).

Между тем законодатель субъекта 
Российской Федерации, осуществляя в 
пределах полномочий, предоставленных 
ему Федеральным законом «Об общих 
принципах организации местного самоу-
правления в Российской Федерации», 
правовое регулирование порядка форми-
рования представительного органа муни-
ципального образования и замещения 
должности главы муниципального обра-
зования (его места в структуре органов 
местного самоуправления), не вправе 
вводить дифференциацию муниципаль-
ных образований применительно к кон-
кретному варианту формирования орга-
нов местного самоуправления,  не 
обусловленную целями, вытекающими из 
Конституции Российской Федерации и 
федеральных законов. В противном слу-
чае такое правовое регулирование — 
вопреки намерениям федерального зако-
нодателя — из способа обеспечения фун-
кционирования организационно-право-
вых связей на соответствующей террито-
рии, способствующих ее стабильному 
социально-экономическому развитию, 
трансформируется в инструмент ограни-
чения местного самоуправления, в том 
числе на основании не мотивированного 
конституционно значимыми целями 
управленческого усмотрения, что непо-
средственно затрагивает конституционно-
правовой статус муниципальных образо-
ваний и основное содержание конститу-
ционного права на осуществление мест-
ного самоуправления.

Следовательно, при воспроизведении 
законами субъектов Российской Федера-
ции единственно возможного варианта 
порядка формирования представитель-
ного органа, порядка избрания и места в 
системе органов местного самоуправле-
ния главы муниципального образования 
применительно к отдельным муниципаль-
ным образованиям, относящимся к опре-
деленному виду муниципальных образо-
ваний, должны применяться законода-
тельно закрепленные критерии определе-
ния состава таких муниципальных образо-
ваний, отражающие объективные особен-
ности осуществления местного самоу-
правления, включая степень концентра-
ции возлагаемых на них публичных фун-
кций и задач, по своему характеру имею-
щих государственное значение. В частно-
сти, законодатель субъекта Российской 
Федерации не лишен возможности пред-
усмотреть применение тех или иных вари-
антов как безальтернативных во всех 
муниципальных районах, городских окру-
гах, внутригородских районах, а также во 
всех тех городских поселениях, которые 
по степени концентрации возложенных на 
них публичных функций и задач, имею-
щих по своему характеру государственное 
значение, сопоставимы с городскими 
округами, с учетом правовых позиций, 
выраженных в настоящем Постановле-
нии.

При этом необходимо учитывать, что 
вытекающие из Конституции Российской 
Федерации требования обеспечения сба-
лансированной реализации общегосудар-
ственных и местных интересов, взаимо-
действия и согласованного функциониро-
вания органов государственной власти и 
органов местного самоуправления пред-
полагают признание ценности различных 
форм сотрудничества участников законо-
дательного процесса в законодательном 
(представительном) органе субъекта Рос-
сийской Федерации с органами местного 
самоуправления по вопросам, непосред-
ственно затрагивающим интересы мест-
ного самоуправления, включая определе-
ние порядка формирования органов мест-
ного самоуправления. Безусловно оправ-
данными могут считаться направление 
соответствующего проекта закона субъек-
та Российской Федерации в представи-
тельные органы муниципальных образо-
ваний, которых затрагивает предполагае-
мое решение о порядке формирования 
органов местного самоуправления, для 
представления ими в законодательный 
(представительный) орган субъекта Рос-
сийской Федерации в определенный срок 
отзывов на этот законопроект, проведе-
ние парламентских слушаний, приглаше-
ние представителей муниципального 
сообщества для участия в заседании зако-
нодательного (представительного) органа 
субъекта Российской Федерации, а также 
использование иных сложившихся в пар-
ламентской практике форм взаимодейст-
вия. Конституционный Суд Российской 
Федерации считает необходимым обра-
тить внимание на то, что определение 
законодателем субъекта Российской 
Федерации порядка формирования орга-
нов местного самоуправления предпола-
гает необходимость поиска согласован-
ных с муниципальными образованиями 
решений на основе широкого политиче-
ского диалога и готовности к компромис-
сам в целях обеспечения наиболее 
эффективного механизма реализации 
публичных функций и задач на соответст-
вующей территории в интересах населе-
ния.

Без установления каких-либо допол-
нительных критериев, на основе непосред-
ственного применения положений феде-
рального законодательства допускается 
воспроизведение порядка формирования 
представительного органа, порядка избра-
ния и определения места в структуре орга-
нов местного самоуправления главы муни-
ципального образования как единственно 
возможного варианта применительно к 
муниципальным образованиям, которым 
непосредственно или в составе опреде-
ленной категории муниципальных образо-
ваний (территорий, на которых полностью 
или частично находится данное муници-
пальное образование) федеральным зако-
ном придан специальный (особый) право-

вой статус, предполагающий особенности 
осуществления местного самоуправления 
(наукоград, приграничная территория и 
др.), а также применительно к обладающе-
му особыми характеристиками админи-
стративному центру (столице) субъекта 
Российской Федерации как месту постоян-
ного пребывания суда субъекта Россий-
ской Федерации, арбитражного суда субъ-
екта Российской Федерации (часть 3 ста-
тьи 42 Федерального конституционного 
закона от 7 февраля 2011 года № 1-ФКЗ «О 
судах общей юрисдикции в Российской 
Федерации» и пункт 3 статьи 52 Федераль-
ного конституционного закона от 28 апре-
ля 1995 года № 1-ФКЗ «Об арбитражных 
судах в Российской Федерации») и, по 
общему правилу, территориальных подра-
зделений федеральных органов исполни-
тельной власти и как месту расположения 
высших органов государственной власти 
субъекта Российской Федерации, что 
предполагает необходимость создания 
дополнительных гарантий достижения 
баланса государственных (региональных) 
и местных интересов при организации и 
осуществлении публичной власти в преде-
лах соответствующих границ, включая 
обеспечение согласованного функциони-
рования органов государственной власти и 
органов местного самоуправления в ходе 
реализации стоящих перед ними админи-
стративно-политических задач.

4.3. Обращаясь к вопросу о порядке 
формирования представительного органа 
муниципального района из представите-
лей входящих в состав муниципального 
района поселений, Конституционный Суд 
Российской Федерации в Постановлении 
от 18 мая 2011 года № 9-П изложил следу-
ющие правовые позиции.

Формирование представительного 
органа муниципального образования, 
созданного по территориальному (район-
ному) принципу, в отличном от муници-
пальных выборов порядке возможно, если 
при этом обеспечивается формирование 
соответствующего органа муниципальной 
власти как органа народного представи-
тельства, что предполагает вхождение в 
его состав лиц из числа ранее избранных 
населением на муниципальных выборах — 
глав соответствующих поселений и депута-
тов поселенческих представительных 
органов. Представительный орган муници-
пального района, сформированный из 
представителей поселений, как прямо ука-
зал Конституционный Суд Российской 
Федерации, сохраняет устойчивую публич-
но-правовую связь с населением, посколь-
ку входящие в его состав главы поселений 
и депутаты представительных органов 
поселений приобретают свои полномочия 
на основе волеизъявления населения, под-
контрольны ему и перед ним ответственны, 
обязаны в процессе осуществления 
публично-властной деятельности, в том 
числе в случае наделения их правовым ста-
тусом депутата представительного органа 
муниципального района, руководствовать-
ся интересами избравшего их местного 
сообщества. В таких случаях правовой ста-
тус лица как депутата представительного 
органа муниципального района обуслов-
лен его избранием главой входящего в 
состав данного муниципального района 
поселения или депутатом его представи-
тельного органа, а потому с истечением 
срока (или досрочным прекращением) 
полномочий представительного органа 
поселения оканчиваются и полномочия 
этого лица как депутата представительного 
органа муниципального района. При про-
ведении очередных муниципальных выбо-
ров население поселения учитывает 
результаты деятельности выборных лиц 
как депутатов представительного органа 
муниципального района и в зависимости от 
этого может поддержать их или, напротив, 
отказать в поддержке.

Закрепленный в пункте 1 части 4 ста-
тьи 35 Федерального закона «Об общих 
принципах организации местного самоу-
правления в Российской Федерации» 
порядок формирования представитель-
ного органа муниципального района из 
глав поселений, входящих в состав муни-
ципального района, и из депутатов пред-
ставительных органов указанных поселе-
ний, избираемых представительными 
органами поселений из своего состава в 
соответствии с равной независимо от 
численности населения поселения нор-
мой представительства, как таковой не 
подвергся какой-либо содержательной 
корректировке и по существу идентичен 
регулированию, являвшемуся предметом 
оценки Конституционного Суда Россий-
ской Федерации в Постановлении от 18 
мая 2011 года № 9-П.

Вместе с тем при оценке установлен-
ного пунктом 1 части 4 статьи 35 Феде-
рального закона «Об общих принципах 
организации местного самоуправления в 
Российской Федерации» порядка форми-
рования представительного органа муни-
ципального района из представителей 
поселений с точки зрения согласованно-
сти этого порядка в условиях действую-
щей системы правового регулирования с 
вытекающей из Конституции Российской 
Федерации юридической природой этого 
органа муниципальной власти как органа 
народного представительства должны 
учитываться находящиеся с ним в систем-
ном единстве нормы названного Феде-
рального закона, в соответствии с которы-
ми определяется правовой статус (прежде 
всего порядок наделения полномочиями) 
лиц, из числа которых происходит ком-
плектование состава представительного 
органа муниципального района.

Вхождение в состав представительно-
го органа муниципального района пред-
ставителей расположенных на его терри-
тории поселений, избранных представи-
тельными органами поселений из своего 
состава, обусловлено наличием у таких 
лиц депутатского мандата, который в силу 
части 2 статьи 35 Федерального закона 
«Об общих принципах организации мест-
ного самоуправления в Российской Феде-
рации» не может быть получен иначе как 
путем прямых выборов. Что касается вхо-
дящих в состав представительного органа 
муниципального района по должности 
глав соответствующих поселений, то их 
полномочия могут проистекать из различ-
ных способов замещения этой должно-
сти, которые, в отличие от ранее действо-
вавшего правового регулирования, либо 
являются производными от волеизъявле-
ния непосредственно населения, либо 
имеют своим источником исключительно 
волеизъявление представительного орга-
на поселения.

Как следует из пункта 1 части 2 статьи 
36 Федерального закона «Об общих прин-
ципах организации местного самоуправ-
ления в Российской Федерации» в редак-
ции, введенной Федеральным законом от 
3 февраля 2015 года № 8-ФЗ, глава муни-
ципального образования в соответствии с 
законом субъекта Российской Федерации 
и уставом муниципального образования 
может избираться в том числе представи-
тельным органом муниципального обра-
зования из числа кандидатов, представ-
ленных конкурсной комиссией по резуль-
татам конкурса, причем подобный способ 
замещения должности главы муници-
пального образования существует наряду 
с его избранием представительным орга-
ном муниципального образования из сво-
его состава. Участие в конкурсном отборе 
на должность главы городского, сельско-
го поселения, избираемого представи-
тельным органом муниципального обра-
зования, не обусловлено наличием у кан-
дидата напрямую полученного от населе-
ния мандата, в связи с чем его избрание 
главой городского, сельского поселения 
по решению представительного органа 
муниципального образования, хотя и дает 
основания для причисления — в системе 
действующего правового регулирования 
— к выборным должностным лицам мест-
ного самоуправления, не может считаться 
адекватным конституционно-правовым 
способом легитимации для целей вхожде-
ния в состав представительного органа 
муниципального образования более 
высокого уровня как органа народного 
представительства.

Соответственно, пункт 1 части 4 ста-

тьи 35 Федерального закона «Об общих 
принципах организации местного самоу-
правления в Российской Федерации» не 
может толковаться и применяться как 
допускающий вхождение в состав сфор-
мированного из представителей поселе-
ний представительного органа муници-
пального района глав поселений, избран-
ных представительными органами из 
числа кандидатов, представленных кон-
курсной комиссией по результатам кон-
курса, — иное противоречило бы выра-
женной в Постановлении Конституцион-
ного Суда Российской Федерации от 18 
мая 2011 года № 9-П и сохраняющей свою 
силу правовой позиции, согласно которой 
представительный орган муниципально-
го образования верхнего территориаль-
ного уровня не может состоять из лиц, не 
избранных самим населением. Отступле-
ние от приведенной правовой позиции, 
актуальной и применительно к ныне дей-
ствующему правовому регулированию 
разграничения между уровнями публич-
ной власти полномочий по определению 
порядка формирования представитель-
ного органа муниципальных районов, 
порядка избрания и места в структуре 
органов местного самоуправления главы 
муниципального образования, означало 
бы нарушение Конституции Российской 
Федерации, ее статей 3 (части 2 и 3), 32 
(часть 1) и 130 (часть 2).

4.4. Таким образом, части 4, 5 и 51 ста-
тьи 35, части 2 и З1 статьи 36 Федерально-
го закона «Об общих принципах организа-
ции местного самоуправления в Россий-
ской Федерации» — как направленные на 
обеспечение сбалансированной реализа-
ции государственных и местных интере-
сов в условиях сложившейся территори-
альной организации местного самоуправ-
ления и его взаимосвязей с органами 
государственной власти субъектов Рос-
сийской Федерации — не противоречат 
Конституции Российской Федерации в их 
конституционно-правовом истолковании, 
содержащемся в настоящем Постановле-
нии.

Субъектам Российской Федерации 
надлежит привести законодательное 
регулирование в сфере организации 
муниципальной власти в соответствие с 
правовыми позициями, выраженными в 
настоящем Постановлении, с тем чтобы на 
основе нормативно закрепленных крите-
риев обеспечить возможность определе-
ния муниципальных образований, в отно-
шении которых допустимо применение в 
качестве безальтернативного одного из 
предусмотренных частями 4, 5 и 51 статьи 
35, частями 2 и З1 статьи 36 Федерального 
закона «Об общих принципах организации 
местного самоуправления в Российской 
Федерации» вариантов формирования 
представительного органа местного само-
управления, избрания и места в структуре 
органов местного самоуправления главы 
муниципального образования, в том 
числе установить критерии определения 
тех городских поселений, в отношении 
которых допустимо применение соответ-
ствующего безальтернативного варианта. 
При этом федеральный законодатель не 
лишен возможности установить дополни-
тельные, обязательные для воспроизве-
дения в законодательстве субъектов Рос-
сийской Федерации критерии определе-
ния состава муниципальных образований 
для указанных целей.

Для обеспечения стабильности фун-
кционирования системы местного самоу-
правления Конституционный Суд Россий-
ской Федерации, руководствуясь пунктом 
12 части первой статьи 75 Федерального 
конституционного закона «О Конституци-
онном Суде Российской Федерации», счи-
тает необходимым установить следующее: 
в случае формирования в каком-либо 
муниципальном образовании органов 
местного самоуправления вопреки выяв-
ленному в настоящем Постановлении кон-
ституционно-правовому смыслу частей 4, 5 
и 51 статьи 35, частей 2 и З1 статьи 36 Феде-
рального закона «Об общих принципах 
организации местного самоуправления в 
Российской Федерации» эти органы мест-
ного самоуправления продолжают фун-
кционировать до конца срока, на который 
они были избраны (сформированы); вхо-
дящие в состав представительного органа 
муниципального района главы поселений, 
избранные представительными органами 
из числа кандидатов, представленных кон-
курсной комиссией по результатам конкур-
са, подлежат замене представителями из 
числа депутатов представительных орга-
нов поселений; в случае если в устав сель-
ского поселения на момент вступления 
настоящего Постановления в силу не вне-
сены изменения, предусматривающие в 
соответствии с законом субъекта Россий-
ской Федерации способ замещения дол-
жности главы сельского поселения, соот-
ветствующие сельские поселения вправе 
сохранить прежнюю модель структуры 
органов местного самоуправления, приме-
нявшуюся ими до принятия соответствую-
щего закона субъекта Российской Федера-
ции.

5. Частью 11 статьи 3 Закона Иркут-
ской области «Об отдельных вопросах 
формирования органов местного самоу-
правления муниципальных образований 
Иркутской области» предусмотрен един-
ственно возможный способ замещения 
должности главы муниципального обра-
зования Иркутской области, наделенного 
статусом городского округа, — админи-
стративного центра Иркутской области, а 
именно его избрание представительным 
органом данного муниципального образо-
вания из своего состава; при этом глава 
муниципального образования возглавля-
ет местную администрацию.

Принятый на основании статьи 14 
Устава Иркутской области, закрепившей 
за городом Иркутском статус администра-
тивного центра Иркутской области и нахо-
ждение в нем Законодательного Собрания 
Иркутской области, Губернатора Иркут-
ской области, Правительства Иркутской 
области, Закон Иркутской области от 24 
декабря 2010 года № 134-ОЗ «О статусе 
административного центра Иркутской 
области» устанавливает особое правовое 
положение населенного пункта, наделен-
ного статусом административного центра 
Иркутской области, и определяет его фун-
кции, связанные с основными направле-
ниями деятельности органов государст-
венной власти Иркутской области, иных 
государственных органов Иркутской 
области, не характерной для иных насе-
ленных пунктов Иркутской области (ста-
тья 5). Названный Закон предусматривает 
полномочия органов государственной 
власти Иркутской области по осуществле-
нию функций административного центра 
Иркутской области (статья 6), а также 
механизмы взаимодействия органов 
местного самоуправления и органов госу-
дарственной власти Иркутской области 
при решении на соответствующей терри-
тории вопросов местного значения и при 
осуществлении функций административ-
ного центра Иркутской области (статьи 7 и 
8).

Установление законодателем Иркут-
ской области специального правового 
регулирования способа замещения дол-
жности главы муниципального образова-
ния и определения его места в структуре 
органов местного самоуправления приме-
нительно к муниципальному образова-
нию, на территории которого находится 
административный центр Иркутской 
области, имеющий в соответствии с зако-
нодательством Иркутской области осо-
бый правовой статус, обусловленный реа-
лизацией на данной территории функций 
государственной, в том числе федераль-
ной, власти, не может рассматриваться 
как произвольное и не имеющее под 
собой конституционных оснований.

Таким образом, часть 11 статьи 3 Зако-
на Иркутской области «Об отдельных 
вопросах формирования органов местно-
го самоуправления муниципальных обра-
зований Иркутской области», предусма-
тривающая — в соответствии с получив-
шими конституционно-правовое истолко-
вание в настоящем Постановлении поло-
жениями Федерального закона «Об 
общих принципах организации местного 

самоуправления в Российской Федера-
ции» — единственно возможный способ 
замещения должности главы муници-
пального образования и его место в струк-
туре органов местного самоуправления в 
отношении городского округа, на терри-
тории которого находится администра-
тивный центр Иркутской области, имею-
щий особое административно-политиче-
ское значение и обладающий соответству-
ющим правовым статусом, не противоре-
чит Конституции Российской Федерации.

Исходя из изложенного и руководст-
вуясь статьями 6, 71, 72, 74, 75, 78, 79, 86 и 
87 Федерального конституционного зако-
на «О Конституционном Суде Российской 
Федерации», Конституционный Суд Рос-
сийской Федерации

постановил:
1. Признать части 4, 5 и 51 статьи 35, 

части 2 и З1 статьи 36 Федерального зако-
на «Об общих принципах организации 
местного самоуправления в Российской 
Федерации» — как направленные на 
обеспечение сбалансированной реализа-
ции государственных и местных интере-
сов в условиях сложившихся территори-
альной организации местного самоуправ-
ления и разграничения связанных с соци-
ально-экономическим развитием соот-
ветствующих территорий полномочий 
органов публичной власти — не противо-
речащими Конституции Российской 
Федерации, поскольку по своему консти-
туционно-правовому смыслу в системе 
действующего правового регулирования 
содержащиеся в них положения:

предполагают возможность воспро-
изведения законами субъектов Россий-
ской Федерации как альтернативных 
вариантов, так и единственно возможного 
варианта установленных данными законо-
положениями порядка формирования 
представительных органов муниципаль-
ных районов, городских округов с внутри-
городским делением (в том числе при 
решении вопроса о наделении городского 
округа статусом городского округа с вну-
тригородским делением), порядка избра-
ния и места в структуре органов местного 
самоуправления глав муниципальных 
образований — муниципальных районов, 
городских округов, внутригородских рай-
онов, а также тех городских поселений, 
которые по степени концентрации возло-
женных на них публичных функций и 
задач, по своему характеру имеющих госу-
дарственное значение, сопоставимы с 
городскими округами;

не допускают воспроизведение зако-
нами субъектов Российской Федерации 
единственно возможного варианта поряд-
ка избрания и места в системе органов 
местного самоуправления главы муници-
пального образования сельских поселе-
ний, а также тех городских поселений, 
которые не относятся к указанным в абза-
це втором настоящего пункта городским 
поселениям, и не могут ограничивать воз-
можность предусмотреть в уставах этих 
муниципальных образований избрание 
главы поселения на муниципальных 
выборах, а также самостоятельно в соот-
ветствии с Федеральным законом «Об 
общих принципах организации местного 
самоуправления в Российской Федера-
ции» определить место главы муници-
пального образования в структуре орга-
нов местного самоуправления соответст-
вующего поселения;

при воспроизведении законами субъ-
ектов Российской Федерации конкретно-
го варианта порядка формирования пред-
ставительного органа, порядка избрания 
и места в структуре органов местного 
самоуправления главы муниципального 
образования как единственно возможно-
го применительно к отдельным муници-
пальным образованиям, относящимся к 
одному и тому же виду муниципальных 
образований, предполагают применение 
нормативно закрепленных критериев 
определения состава таких муниципаль-
ных образований, отражающих объектив-
ные особенности осуществления местно-
го самоуправления, включая степень кон-
центрации возложенных на них публич-
ных функций и задач, по своему характеру 
имеющих государственное значение; во 
всяком случае допускают возможность 
воспроизведения порядка формирования 
представительного органа, порядка 
избрания и места в структуре органов 
местного самоуправления главы муници-
пального образования как единственно 
возможного варианта применительно к 
муниципальному образованию, которому 
непосредственно или в составе опреде-
ленной категории муниципальных обра-
зований (территорий, на которых полно-
стью или частично находится данное 
муниципальное образование) федераль-
ным законом придан специальный (осо-
бый) правовой статус, влияющий на осу-
ществление местного самоуправления на 
данной территории, а также применитель-
но к административному центру (столице) 
субъекта Российской Федерации;

не предполагают вхождение в состав 
представительного органа муниципально-
го района глав поселений, избранных 
представительными органами поселений 
из числа кандидатов, представленных 
конкурсной комиссией по результатам 
конкурса.

2. Субъектам Российской Федерации 
надлежит привести законодательное 
регулирование в сфере организации 
муниципальной власти в соответствие с 
правовыми позициями, выраженными в 
настоящем Постановлении, с тем чтобы на 
основе нормативно закрепленных крите-
риев обеспечить возможность определе-
ния муниципальных образований, в отно-
шении которых допускается применение в 
качестве безальтернативного одного из 
предусмотренных частями 4, 5 и 51 статьи 
35, частями 2 и З1 статьи 36 Федерального 
закона «Об общих принципах организации 
местного самоуправления в Российской 
Федерации» вариантов формирования 
представительного органа, избрания и 
места в структуре органов местного само-
управления главы муниципального обра-
зования, в том числе установить критерии 
определения тех городских поселений, в 
отношении которых возможно примене-
ние соответствующего безальтернативно-
го варианта.

3. Признать не противоречащей Кон-
ституции Российской Федерации часть 11 
статьи 3 Закона Иркутской области «Об 
отдельных вопросах формирования орга-
нов местного самоуправления муници-
пальных образований Иркутской обла-
сти», как устанавливающую порядок 
избрания главы муниципального образо-
вания Иркутской области — городского 
округа, определенного Уставом Иркут-
ской области в качестве административ-
ного центра Иркутской области, а также 
место главы данного муниципального 
образования в структуре органов местно-
го самоуправления в соответствии с поло-
жениями Федерального закона «Об 
общих принципах организации местного 
самоуправления в Российской Федера-
ции», признанными в пункте 1 резолютив-
ной части настоящего Постановления не 
противоречащими Конституции Россий-
ской Федерации в выявленном Конститу-
ционным Судом Российской Федерации 
конституционно-правовом смысле.

4. Настоящее Постановление оконча-
тельно, не подлежит обжалованию, всту-
пает в силу немедленно после провозгла-
шения, действует непосредственно и не 
требует подтверждения другими органа-
ми и должностными лицами.

5. Настоящее Постановление подле-
жит незамедлительному опубликованию в 
«Российской газете», «Собрании законо-
дательства Российской Федерации» и на 
«Официальном интернет-портале право-
вой информации» (www.pravo.gov.ru), а 
также в официальных изданиях органов 
государственной власти Иркутской обла-
сти. Постановление должно быть опубли-
ковано также в «Вестнике Конституцион-
ного Суда Российской Федерации».

Конституционный Суд 
Российской Федерации

№ 30-П

В целях реализации статьи 12 Феде-
рального закона «Об обязательном соци-
альном страховании от несчастных случаев 
на производстве и профессиональных 
заболеваний» Правительство Российской 
Федерации постановляет:

1. Установить, что с 1 февраля 2016 г. 
коэффициент индексации размера ежеме-
сячной страховой выплаты по обязательно-
му социальному страхованию от несчаст-
ных случаев на производстве и профессио-
нальных заболеваний, назначенной до 1 
февраля 2016 г., составляет 1,064.

2. Фонду социального страхования 
Российской Федерации произвести пере-
расчет ежемесячных страховых выплат 
по обязательному социальному страхо-
ванию от несчастных случаев на произ-
водстве и профессиональных заболева-
ний с учетом коэффициента индексации, 
установленного настоящим постановле-
нием.

Председатель Правительства 
Российской Федерации 

Д. Медведев

Постановление Правительства Российской Федерации
от 1 декабря 2015 г. № 1299 г. Москва

Об установлении коэффициента индексации 
размера ежемесячной страховой выплаты 

по обязательному социальному страхованию 
от несчастных случаев на производстве 

и профессиональных заболеваний

Приказ Министерства образования и науки 
Российской Федерации 
(Минобрнауки России)

от 18 ноября 2015 г. № 1350 г. Москва
Зарегистрирован в Минюсте РФ 3 декабря 2015 г. 

Регистрационный № 39955
О внесении изменений в перечни профессий 

и специальностей среднего профессионального 
образования, утвержденные приказом 

Министерства образования и науки 
Российской Федерации 

от 29 октября 2013 г. № 1199
В соответствии с пунктом 3 Порядка формирования перечней профессий, специ-

альностей и направлений подготовки, утвержденного приказом Министерства обра-
зования и науки Российской Федерации от 12 сентября 2013 г. № 1059 (зарегистриро-
ван Министерством юстиции Российской Федерации 3 октября 2013 г., регистрацион-
ный № 30088), с изменениями, внесенными приказом Министерства образования и 
науки Российской Федерации от 18 декабря 2013 г. № 1363 (зарегистирован Мини-
стерством юстиции Российской Федерации 24 февраля 2014 г., регистрационный 
№ 31401), и на основании протоколов заседаний Совета Министерства образования и 
науки Российской Федерации по федеральным государственным образовательным 
стандартам от 20 июля 2015 г. № 28 и от 16 октября 2015 г. № 29 приказываю:

Внести:
1) в Перечень профессий среднего профессионального образования, утвержден-

ный приказом Министерства образования и науки Российской Федерации от 29 октя-
бря 2013 г. № 1199 (зарегистрирован Министерством юстиции Российской Федера-
ции 26 декабря 2013 г., регистрационный № 30861), с изменениями, внесенными 
приказом Министерства образования и науки Российской Федерации от 14 мая 2014 
г. № 518 (зарегистрирован Министерством юстиции Российской Федерации 28 мая 
2014 г., регистрационный № 32461), следующие изменения:

а) строку

« 15.01.05 Сварщик (электросва-
рочные и газосварочные 
работы)

Газосварщик 
Электрогазосварщик 
Электросварщик на автоматических и полуавто-
матических машинах 
Электросварщик ручной сварки 
Газорезчик »

заменить строкой

« 15.01.05 Сварщик (ручной и частич-
но механизированной свар-
ки (наплавки)

Сварщик ручной дуговой сварки плавящимся 
покрытым электродом 
Сварщик частично механизированной сварки 
плавлением 
Сварщик ручной дуговой сварки неплавя-
щимся электродом в защитном газе 
Газосварщик 
Сварщик ручной сварки полимерных матери-
алов 
Сварщик термитной сварки »;

б) строку

« 22.01.02 Сталеплавильщик (по типам 
производства)

Оператор машины непрерывного литья 
заготовок 
Подручный сталевара конвертера 
Подручный сталевара мартеновской печи 
Подручный сталевара установки внепеч-
ной установки стали 
Подручный сталевара установки элек-
трошлакового переплава
Подручный сталевара электропечи 
Разливщик стали »

заменить строкой

« 22.01.02 Сталеплавильщик (по типам 
производства)

Оператор машины непрерывного литья 
заготовок 
Подручный сталевара конвертера 
Подручный сталевара мартеновской печи 
Подручный сталевара установки внепеч-
ной обработки стали 
Подручный сталевара установки элек-
трошлакового переплава 
Подручный сталевара электропечи 
Разливщик стали »;

2) в Перечень специальностей среднего профессионального образования, утвер-
жденный приказом Министерства образования и науки Российской Федерации от 29 
октября 2013 г. № 1199 (зарегистрирован Министерством юстиции Российской Феде-
рации 26 декабря 2013 г., регистрационный № 30861), с изменениями, внесенными 
приказом Министерства образования и науки Российской Федерации от 14 мая 2014 
г. № 518 (зарегистрирован Министерством юстиции Российской Федерации 28 мая 
2014 г., регистрационный № 32461), следующие изменения:

а) после строки

« 08.02.10 Строительство железных дорог, 
путь и путевое хозяйство

Техник 
Старший техник »;

дополнить строкой

« 08.02.11 Управление, эксплуатация 
и обслуживание многок-
вартирного дома

Техник 
Специалист по управлению, эксплуатации и 
обслуживанию многоквартирного дома »;

б) после строки

« 15.02.08 Технология машиностроения Техник 
Специалист по технологии машинострое-
ния »;

дополнить строкой

« 15.02.09 Аддитивные технологии Техник-технолог »;

в) строку

« 54.02.05 Живопись (по видам) Художник-живописец, преподаватель »

заменить строкой

« 54.02.05 Живопись (по видам) Художник-живописец/Художник-живописец, 
преподаватель ».

Министр Д. Ливанов

Перечень иностранных и международных 
неправительственных организаций, 

деятельность которых признана нежелательной 
на территории Российской Федерации, дополнен

2. Институт Открытое Общество Фонд Содействия (OSI Assistance Foundation) (Распоря-
жение Минюста России № 1777-р от 01.12.2015);

3. Фонд Открытое общество (Open Society Foundation) (Распоряжение Минюста России 
№ 1778-р от 01.12.2015).

Информация предоставлена Минюстом России

ПРИГЛАШАЕМ
К СОТРУДНИЧЕСТВУ
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РЕКЛАМОДАТЕЛЕЙ

ДИРЕКЦИЯ ПО РЕКЛАМЕ:
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(499) 257 37 52
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WWW.RG.RU
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ФИГУРНОЕ КАТАНИЕ Россияне
одержали две победы 
в финале Гран-при

По накатанной

Анна Козина

ЗОЛОТЫЕ медали Ксении Столбовой — Федора Климо-
ва и Евгении Медведевой, а также «бронза» Юко Кавагу-
ти — Александра Смирнова и Елены Радионовой — итог 
выступления российских фигуристов в финале Гран-при 
в Барселоне.

И если наши одиночницы еще до старта турнира счи-
тались главными претендентками на победу, то пары 
ехали доказывать всем и прежде всего самим себе, что 
они по-прежнему входят в число фаворитов.

Чемпионы сочинских Игр в команде и серебряные 
призеры Олимпиады в личном турнире Столбова и Кли-
мов досрочно завершили прошлый, постолимпийский 
сезон. В этом начали с изменения внешности партнерши 
(Ксения сделала короткую стрижку) и образов на льду в 
целом. Но секрет побед оказался «старым» — это чистота 
и стабильность исполнения, которую спортсмены не мо-
гли показать на сто процентов после невероятного и зна-
кового для их карьеры 2014 года. Но в Барселоне Ксения 
и Федор вернулись, красиво обыграв чемпионов мира 
канадцев Меган Дюамель и Эрика Редфорда, а также пар-
тнеров сборной, двукратных чемпионов Европы, призе-
ров чемпионатов мира Юко Кавагути и Александра 
Смирнова. Соперникам не помог даже главный козырь 
современного парного катания — выброс в четыре оборо-
та. О том, что лидерам нельзя расслабляться, говорят и 
цифры. В фигурном катании все чаще звучат и приобре-
тают все больше веса слова «мировой рекорд». Столбова 
и Климов за прокат произвольной программы набрали 
154,60 балла, всего шесть сотых уступив рекорду дву-
кратных олимпийских чемпионов Татьяны Волосожар — 
Максима Транькова образца 2013 года. Евгении Медве-
девой до рекорда не хватило двух баллов, но это только 
ее первый сезон в «большом» спорте. В 2014 году она по-
бедила в Барселоне в финале юниорского Гран-при, а 
сейчас стала чемпионкой взрослого.

Ну и главный ньюсмейкер по части заоблачных оце-
нок — это олимпийский чемпион Сочи японец Юдзуру 
Ханю. После исторического этапа «Гран-при» в Нагано, 
когда Ханю серьезно превзошел давнишние рекорды 
Патрика Чана, повторения таких ошеломительных ре-
зультатов ждали нескоро. Но спустя всего две недели 
21-летний японец перебил все три своих достижения — в 
короткой программе (110,95 балла), произвольной 
(219,48) и в сумме за два проката (322,40). У чемпиона 
мира испанца Хавьера Фернандеса не было не единого 
шанса — он проиграл чемпиону 37 баллов (292,95).

ВОЛЕЙБОЛ «Зенит» завоевал
престижный трофей
на берегах Балтики

Кубок в янтаре

Илья Трисвятский, «Российская газета», Калининград

КАЗАНСКИЙ «Зенит» и  «Белогорье» встретились вче-
ра вечером на площадке калининградского дворца спор-
та «Янтарный» в финальном матче розыгрыша Кубка 
России памяти Константина Ревы. Победу одержал клуб 
из столицы Татарстана — 3:0 (25:22, 25:19, 25:21).

Белгородцы были близки к тому, чтобы взять первый 
сет. Легендарный 40-летний ветеран Сергей Тетюхин и его 
партнеры перед концовкой партии лидировали три мяча — 
19:16. Но у «Зенита» неудержим был кубинский доигров-
щик Вильфредо Леон, с чьими атаками «Белогорье» никак 
не могло справиться. 
Ну а судьбу старто-
вой партии решили 
две подряд подачи 
навылет в исполне-
нии диагонального 
нападающего «Зени-
та» Максима Михай-
лова.

Окрыленные ка-
занцы лихо начали 
вторую партию. Старшему тренеру соперников Вадиму 
Хамутцких после забитого все тем же Леоном переходя-
щего мяча пришлось брать тайм-аут — «Зенит» вел 4:1. 
Ко второму техническому перерыву этот перевес вырос 
до 8:2. Стало ясно, что сейчас казанцы все-таки сильнее 
своих оппонентов и доведут дело до победы. 

Таким образом, команда Владимира Алекно, возглав-
ляющего сборную России, сохранила за собой своео-
бразный волейбольный «Большой шлем». Кроме Кубка 
России казанцы сейчас владеют званием победителей ев-
ропейской Лиги чемпионов и Суперлиги, а также Супер-
кубком страны.

В кубковых «Финалах четырех» игра за третье место 
нередко становится формальностью, однако на этот раз 
на берегах Балтики все было по-другому. 

Вчера столичное «Динамо» и новосибирский «Локо-
мотив» продемонстрировали калининградской публике 
категорическое желание ни в чем не уступать друг другу. 
Динамовцы в итоге победили — 3:2 (21:25, 21:25, 25:18, 
25:18, 18:16). 

БИАТЛОН На этапе Кубка мира в Австрии наша мужская команда
выиграла эстафетную гонку

Квартет выстрелил в Альпах
Павел Петровский

В 
австрийском Хохфильцене 
завершился второй этап 
Кубка мира. На десерт бо-

лельщикам были представлены 
женская и мужская эстафеты.

У девушек честь нашего флага 
защищали Екатерина Шумилова, 
дебютантка команды Анна Нику-
лина, Екатерина Юрлова и Ольга 
Подчуфарова. Увы, но надеждам 
на хороший результат сбыться 
было не суждено. Подкачала Анна 
Никулина, которая «застрели-
лась» на огневом рубеже и выну-
ждена была бежать штрафной 
круг. Отыграть более чем минут-
ное отставание от лидеров подру-
ги Анны по команде не смогли и в 
итоге к финишу девушки приеха-
ли только девятыми.

Что касается первой тройки, 
то победу праздновали итальян-
ки во главе с Доротеей Вирер, вто-
рое место у немок, а бронза до-
сталась сборной Украины.

Следом в бой пошел сильный 
пол. Российский квартет выгля-
дел следующим образом: Алек-
сей Волков, Евгений Гараничев, 
Дмитрий Малышко и Антон Ши-
пулин.

Интересно, что ровно год на-
зад российская четверка в соста-
ве Максима Цветкова, Тимофея 
Лапшина, Дмитрия Малышко и 
Антона Шипулина побеждала в 
Хохфильцене. Вот и на этот раз 
выступление парней, хоть и в 
другом составе, удалось на славу.

Алексей Волков прошел пер-
вый этап в свою силу и передал 
эстафету Евгению Гараничеву 
пятым с «копеечным» отставани-
ем. В свою очередь, Евгений и 

норвежец Йоханнес Бё убежали 
от соперников и практически 
синхронно отправили в гонку 
третьих номеров Тарье Бё и 
Дмитрия Малышко. Наш «стре-
ляющий лыжник» провел свой 
этап не очень ровно и отстал от 
старшего из братьев Бе на 30 се-
кунд. У финишера сборной Анто-
на Шипулина была непростая за-
дача — догнать и перегнать опыт-
ного Эмиля Хегле Свендсена. Но 
не зря накануне Шипулин смог 

выиграть «бронзу» в гонке пре-
следования. Олимпийский чем-
пион Сочи показал, что начинает 
прибавлять с каждой гонкой и се-
кунды отрыва от норвежца таяли 
буквально на глазах.

Еще одним козырем Антона 
стала безупречная стрельба, ко-
торая позволила россиянину не-
задолго до финиша сначала 
вплотную приблизиться к Свенд-
сену, а затем и оставить его поза-
ди. Для сборной России эта побе-

да стала первой на этапах Кубка 
мира.

После завершения церемонии 
награждения наши парни друж-
но делились с журналистами впе-
чатлениями о гонке. Скажем, 
Алексей Волков признался, что 
верил в успех:

— Может, прозвучит немного 
самоуверенно, но я думал о том, 

что нам по силам выиграть еще 
накануне. Даже в каком-то смы-
сле почувствовал себя талисма-
ном команды! Приношу удачу!

Ну а Антон Шипулин не без 
удовольствия вспомнил, как бе-
жал последний круг:

— После второй стрельбы уви-
дел, что Свендсен недалеко убе-
жал. Решил догнать. Скорость у 
меня была выше и на финише я 
этим сполна воспользовался. Ре-
шил не ждать разборок в створе. 
А что? По-моему, очень хороший 
был план. К тому же он принес 
нам результат. 

Бокс На глазах московской публики легендарного Роя Джонса
отправили в нокаут

Младший постарел
Илья Соболев 

Л
егендарный амери-
канский боксер Рой 
Джонс-младший про-
вел, возможно, свой 
последний бой в ка-

рьере. На московской «Арене Ле-
генд» Джонс, недавно был от-
правлен в нокаут британцем 
Энцо Маккаринелли.

Регалии и достижения Капита-
на Хука, как прозвали Роя за 
убийственный удар, можно пере-
числять очень долго. Джонс стал 
первым чемпионом мира в четы-
рех весовых категориях, неодно-
кратно назывался лучшим боксе-
ром десятилетия в 90-х годах 
прошлого века. А ведь еще была 
серебряная медаль сеульской 
Олимпиады, которую боксер по-
лучил вместо заслуженной золо-
той. Собственно, с того момента и 
началась великая история бойца.

Местом для подведения черты 
всему этому великолепию Рой 
Джонс-младший выбрал Москву. 
Что, конечно, не случайно: сов-
сем недавно американец обзавел-
ся российским паспортом. Изна-
чально планировалось, что это 
будет бой за чемпионский пояс в 
первом тяжелом весе по версии 
Всемирной боксерской ассоциа-
ции (WBA), однако санкцию от 
организации на поединок полу-
чить не удалось. Впрочем, и без 
титульных приставок бой с уча-
стием Роя Джонса обещал стать 
событием. Тем более, ожидалось, 
что московская гастроль может 
оказаться последней для боксера.

Правда, сам американец эту 
информацию не подтвердил. 
«Никогда не говорил, что этот 
бой станет для меня последним. 
Приму решение исходя из того, 
как буду себя чувствовать. Даже 
если я выиграю, но буду чувство-
вать себя не очень хорошо, я уйду. 
Но пока я в порядке, я буду вы-
ступать».

В соперники Джонсу был вы-
бран 35-летний Энцо Маккари-
нелли. Изначально британец, по 
собственному признанию, гото-
вился к другому поединку, однако 
приглашение побоксировать с ле-
гендой не застало его врасплох: 
«Мой ответ был однозначным: я 
буду драться во второй раз в Рос-

сии и отдам все силы, и мне не бу-
дет стыдно».

Надо ли говорить, что Рой 
Джонс в этот вечер не допускал 
даже мысли о поражении.  

«Энцо побаивается Роя, пото-
му что Джонс — более скоростной 
и более техничный боксер, тоже с 
хорошим ударом. Рой не настраи-
вается на нокаут. Он просто хочет 
показать хороший бой. Я же ду-
маю, что он победит нокаутом — 
между седьмым и девятым раун-
дом», — излучал уверенность ме-
неджер и тренер американца 
Чарльз Макги Райт.

Поначалу действительно скла-
дывалось впечатление, что Джонс 
контролирует ход поединка. Но 

эта иллюзия напрочь испарилась 
в четвертом раунде. Боковой пра-
вый в связке с апперкотом Макка-
ринелли — и Рой рухнул на ринг 
как подкошенный.

Сказать, что в этот момент 
«Арена Легенд» пребывала в 
шоке — не сказать ничего. Но это 
бокс, в нем случаются пораже-
ния. Для Роя Джонса нынешнее 
стало девятым в карьере.

«Он нормально, в порядке, соо-
бражает, отвечает на вопросы. 
Удар был серьезный, слава богу, он 
уже оклемался. Подбодрил его по-
человечески — легенда, первый бой 
за Россию, и такое поражение. Все 
равно продолжаю его уважать», — 
поддержал коллегу россиянин 

Дмитрий Чудинов, дравшийся в 
андеркарде боксерского вечера.

Позже медики подтвердили, 
что здоровью американца ничего 
не угрожает. Мол, у него всего-то 
сотрясение мозга — обычное в та-
ких случаях дело. Сам Рой Джонс-
младший вышел на связь уже 
поздно ночью.

«Я был в прекрасной форме. 
Хотел разделить этот вечер со 
своими российскими согражда-
нами. В итоге все получилось не 
так, как мы предполагали, но все 
живы и здоровы. Спасибо за под-
держку. Я скорее уступлю в бою, 
нежели просто сдамся, так что я в 
порядке», — написал боксер в сво-
ем аккаунте в одной из россий-
ских социальных сетей.

Вряд ли 46-летний Капитан 
Хук рисовал в своем воображе-
нии такое завершение карьеры. 
Он и на ринг выходил под свою 
новую песню с названием Can’t 
Lose (Не умею проигрывать. — 
Прим. «РГ»). Поэтому неудиви-
тельно, что финал у этой истории 
открытый. По крайней мере, по 
некоторым сообщениям, Рой 

Джонс пересмотрел свои планы и 
готов провести еще поединок. 
Если так, то, увы, придется кон-
статировать, что боксер ничего 
не понял. Подходящий момент 
для красивого ухода он уже упу-
стил: любая другая попытка бу-
дет выглядеть также грустно.

Отметим, что этим вечером на 
«Арене Легенд» в рамках боксер-
ского шоу состоялось еще не-
сколько боев. Так, обладатель 
континентального чемпионского 
пояса WBA в суперсреднем весе 
россиянин Дилмурод Сатылбади-
ев успешно провел первую защи-
ту титула, одолев по очкам Рома-
на Шкарупу.

Кроме того, средневес 29-лет-
ний Дмитрий Чудинов в рейтин-
говом поединке нокаутировал 
Бенджамина Симона.

В Хохфильцене к «бронзе» в гонке 
преследования Антон Шипулин 
добавил «золото» в эстафете.

Казанский 
«Зенит»выиграл 
Кубок России 
второй год подряд

Волейболистам «Зенита» потребовалось лишь три партии 
для того, чтобы выиграть в финале Кубка России.

НОВОСТИ

Кузнецов
принес победу
«Вашингтону»
в матче НХЛ

СПАСИБО, 
«КЭП»

Сергей Сокольский

РОССИЙСКИЙ центрфорвард 
«Вашингтона» Евгений Кузнецов 
стал главным героем матча по-
бедного матча против «Тампы».

При счете 1:1 Женя сотворил 
маленький шедевр, изящно про-
кинув шайбу между штангой и 
щитком вратаря. Этот гол стал 
для «кэпов» победным, а для 
Кузнецова уже 9-м в сезоне. Ин-
тересно, что россиянин даже не 
попал в число трех звезд матча. 
Зато там нашлось место для дру-
гого нашего соотечественника 
Никиты Кучерова из «Тампы», 
также отметившегося заброшен-
ной шайбой.

Что касается других россиян, 
отметим 17-ю шайбу Владимира 
Тарасенко, которая помогла 
«Сент-Луису» одолеть «Даллас», 
и уверенную игру голкипера 
«Колорадо» Семена Варламова, 
постепенно возвращающегося 
на прежний уровень. В матче 
против «Нэшвилла» Варли отра-
зил 34 броска из 36 и был при-
знан первой звездой встречи. А 
«Колорадо» отпраздновало по-
беду — 3:2.

Российский
конькобежец
Кулижников
снова выиграл
на Кубке мира

КОРОЛЬ 
СКОРОСТИ

Илья Соболев

РОССИЙСКИЙ конькобежец 
Павел Кулижников одержал оче-
редную победу в рамках Кубка 
мира, на этот раз в Херенвене.

Кулижников показал время 1 
минута 08,16 секунды — это но-
вый мировой рекорд на равнин-
ных катках. Прежнее достиже-
ние продержалось чуть больше 
года. Оно было установлено на 
том же катке 2 ноября 2014 года 
голландцем Кьелдом Нейсом.

Вторым стал еще один росси-
янин Денис Юсков, а замкнул 
тройку как раз Нейс.

Отметим, на трех предыду-
щих этапах Кубка мира в ны-
нешнем сезоне Кулижников не-
изменно входил в тройку призе-
ров на 1000 метров, а в амери-
канском Солт-Лейк-Сити стал 
победителем на этой дистанции. 
Что же касается Херенвена, 
днем ранее Павел, уже по тради-
ции, выиграл на дистанции 500 
метров.  

На этом медали у наших в 
Голландии не закончились. На-
кануне второе «серебро» взял 
Юсков, на этот раз на дистан-
ции 1500 метров.

Футболист
Кокорин
близок 
к переходу 
в «Арсенал»

УЕДЕТ ЖИТЬ 
В ЛОНДОН

Илья Соболев

О ТРАНСФЕРЕ Александра Ко-
корина из московского «Дина-
мо» в стан «канониров» может 
быть объявлено уже 1 января.

Об интересе лондонцев к 
24-летнему нападающему сбор-
ной России сообщалось уже не-
однократно, однако, по инфор-
мации британского издания 
Telegraph, стороны уже согласо-
вали  сумму трансфера, которая 
должна составить порядка 6 
миллионов евро.

Напомним, Кокорин высту-
пает за «Динамо» с 2008 года. 
Его контракт истекает следую-
щим летом. При этом главный 
тренер «бело-голубых» Андрей 
Кобелев подчеркнул, что руко-
водство клуба предложило фут-
болисту вариант нового кон-
тракта.

В нынешнем сезоне «Дина-
мо» выступает не очень удачно: 
на зимнюю паузу команда ушла 
на 11-м месте в Премьер-лиге. 
Кокорин в рамках чемпионата 
провел 8 матчей, в который от-
метился четырьмя забитыми мя-
чами.

Акцент

 Угодив в нокаут, американский 
боксер Рой Джонс «отделался» 
лишь сотрясением мозга

Читайте также: Рой Джонс 
заменит Деда Мороза 
в московской больнице 
www.rg.ru/art/1196397

Кубок мира по биатлону: 
новости, фоторепортажи, 
комментарии
www.rg.ru/sujet/5590
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Бой против Энцо Маккаринелли 
показал, что время Роя Джонса 
(слева) давно ушло.

ЦИФРА

45
ПОБЕД
нокаутом в карьере знаменитого 
Роя Джонса-младшего

РАСПИСАНИЕ ЭТАПОВ 
КУБКА МИРА

17—20 декабря 2015 года — третий 

этап. Спринт, пасьют, масс-старт. По-

клюка (Словения).

7—10 января 2016 года — четвертый 

этап. Спринт, пасьют, масс-старт. Обе-

рхоф (Германия).

13—17 января 2016 года — пятый этап. 

Индивидуальные гонки, эстафеты, 

масс-старт. Рупольдинг (Германия).

21—24 января 2016 года — шестой этап. 

Спринт, пасьют, эстафеты. Антхольц-

Антерсельва (Италия).

4—7 февраля 2016 года — седьмой 

этап. Спринт, масс-старт, смешанные 

эстафеты. Кэнмор (Канада).

11—14 февраля 2016 года — восьмой 

этап. Спринт, пасьют, эстафеты. 

Преск-Айл (США).

17—20 марта 2016 года — девятый этап. 

Спринт, пасьют, масс-старт. Ханты-

Мансийск (Россия).
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В группе со «львом»
Общение с журналиста-
ми прошло с двухчасо-
вым опозданием. Как 

признался Инфантино, его задер-
жал подробнейший рассказ о ре-
формах ФИФА. И одной из глав-
ных тем заседания были именно 
перемены в мировом футболе, ко-
торые не за горами. Но подробно-
стей репортеры так и не узнали.

Зато мы услышали много пра-
вильных слов о том, что «безопа-
сность является нашим приори-
тетом номер один». Господин Ин-
фантино мог бы об этом не напо-
минать, поскольку в Париже сей-
час и безо всякого футбола на ка-
ждом шагу встречаются воору-
женные до зубов военные и поли-
цейские. И ни в один крупный 
торговый центр вас не пропустят 
без досмотра — для тех, кто бывал 
в Израиле, картина привычная.

Ну а собственно к жеребьевке 
эти самые меры безопасности 
стали зашкаливать. Все подходы 
к красной ковровой дорожке, по 
которой проходили в зал гости 
церемонии, оцепили. А чтобы по-
пасть в зону для работы прессы, 
надо было отстоять приличных 
размеров очередь на досмотр, 
идентичный тому, что проводят в 
аэропортах. Нетрудно догадать-
ся, что во время чемпионата Ев-
ропы будет как минимум так же.

Летать придется
От каждой страны, принима-

ющей участие в чемпионате, в 
Париж приехали солидные деле-
гации. Понятно, что летели они 
не для того, чтобы просто пожить 
в шикарном отеле «Меридиен» 
или «выгулять» вечерние наряды 
на церемонии. Во французской 
столице собрались люди, кото-
рым и организовывать чемпио-
нат — ответственные за логисти-
ку, безопасность, коммуника-
ции, международные контакты и 
так далее. Знакомства, деловые 
встречи, обмен контактами и те-
матические семинары — всего 
этого было в избытке. Тем более 
что организационных вопросов 
хватает.

Пожалуй, главный — это логи-
стика. С недавних пор стало мод-
ным, чтобы на чемпионатах мира 
и Европы команды проводили 
матчи в разных городах. Это, без-
условно, разнообразит впечатле-
ния болельщикам, да и самим 
футболистам, но добавит голов-
ной боли и расходов на переме-
щения. Даже хозяева турнира 
французы сыграют в Париже, 
Марселе и Лилле. С учетом того, 
что с севера страны до ее южной 
части добрая тысяча киломе-
тров, избежать авиаперелетов не 
удастся никому.

Сборной России выпало начи-
нать турнир на самом юге, в Мар-
селе. А затем ее ждут в Лилле, что 
фактически на бельгийской гра-
нице. Финиш группового этапа 
будет вновь на юге — в Тулузе. Так 
что скорее всего базироваться 
наша команда будет в более те-
плой части Франции, а на север 
слетает на пару дней. Но сразу же 
после жеребьевки Леонид Слуц-
кий ответить конкретнее не смог, 
что логично.

— У нас есть несколько предва-
рительных вариантов, которые 
завтра мы еще проедем и посмо-
трим. Учитывая, что два матча 
мы играем на юге, будут внесены 
изменения в место расположе-
ния команды, — сказал он.

Российская делегация хочет 
определиться с базой как можно 
скорее, поскольку самые удач-
ные варианты разбирают в пер-
вую очередь. Любопытно, что те 
же валлийцы не так торопятся. 
Главный тренер этой команды 
Крис Коулман признался, что 
ему понадобится неделя для при-
нятия решения. Тут явно сказы-
вается отсутствие опыта — сбор-
ная Уэльса не играла на Евро с 
1958 года, поэтому просто не 
знает, что с вопросами прожива-
ния и логистики лучше не затяги-
вать.

Английские фавориты
— Честно говоря, мы хотели 

избежать встречи с англичанами. 
Но мы имеем то, что имеем. Анг-
лия очень сильная команда с от-
личными игроками и великим 
тренером Роем Ходжсоном. Для 
нас это будет, без сомнений, на-
стоящим испытанием, — это сло-
ва все того же Криса Коулмана, 
рулящего сборной Уэльса.

Надо сказать, что британские 
журналисты необычайно возбу-
дились после того, как две коман-
ды с островов оказались в одной 
группе. О том, каково это будет — 
играть друг с другом — Коулмана 
и его английского визави Роя 
Ходжсона спросили в смешан-
ной зоне раз по пятнадцать. Оба 
тренера терпеливо повторяли, 
что это будет интересный опыт. А 
коллеги тем временем сокруша-
лись, что игра пройдет в Лансе на 
стадионе, не вмещающем даже 
40 тысяч человек. «От Лондона 
до Ланса всего час езды на пое-
зде. Можешь представить, сколь-
ко желающих будет туда по-
пасть», — с нескрываемой гру-
стью за тех, кому не достанется 
билетов, говорил мне коллега из 
«Сан» Чарли Уайетт.

Пока англичане размышляли 
о своих локальных разборках, 
другие участники группы В 
дружно признавали силу родона-
чальников футбола. Результаты 
команды Роя Ходжсона в отбо-
рочном цикле действительно 
впечатляют. «Фаворитом нашей 
группы, в этом нет сомнений, бу-
дут британские «львы», которые 
выиграли все десять матчей в от-
борочном цикле», — заявил асси-
стент главного тренера сборной 
Словакии Штефан Таркович. Ру-
левой словацкой команды Ян Ко-
зак, к слову, на жеребьевку не 
приехал.

Ну а Леонид Слуцкий оценил 
первого соперника по группово-
му этапу более обстоятельно: 
«Сборная Англии сей-
час гораздо сильнее, у 
них выросло новое по-
коление футболистов. 
Мы недавно игра-
ли с тем же «Ман-
честером», виде-
ли игроков сбор-
ной, которые вроде 
бы еще молодые, 
но уже топового 
уровня. И когда 
команда выиг-
рывает в груп-
пе десять мат-
чей из десяти, 
это показатель 
ее силы».

Впрочем, ан-
гличане уже не 
раз обжигались 
на статусе фавори-
та. Эта команда 
частенько отлич-
но проявляет 
себя в квали-
фикации, но с 
такой же ре-
г у л я р н о -
стью про-

валивается в финальной части 
крупных турниров. Особенно 
когда дело доходит до послемат-
чевых пенальти. При этом в по-
следний раз дальше четвертьфи-
нала наши будущие соперники 
добирались аж в 1996 году, когда 
попали в четверку лучших на до-
машнем чемпионате Европы.

Слуцкий отвечает
Главный тренер сборной Рос-

сии Леонид Слуцкий во Дворце 
конгресса был, как и полагается 
по дресс-коду, в строгом костю-
ме, который заметно оживляла 
салатовая ленточка аккредита-
ции. Видеть Леонида Викторови-
ча в галстуке было, честно гово-
ря, непривычно. Но во всем 
остальном Слуцкий был все тем 
же. Улыбался, обстоятельно отве-
чал на вопросы и, кажется, чувст-
вовал себя для дебютанта подоб-
ных мероприятий вполне ком-
фортно. Итогами процедуры он 
был явно доволен. 

Леонид Викторович, как вам 
жребий?

ЛЕОНИД СЛУЦКИЙ: Понятно, 
что на бумаге были и 
более сильные группы. 
Но жеребьевку всегда 
можно оценивать уже 

непосредственно 
по итогам 

матчей. Очень интересно в том 
плане, что две в группе команды 
из Великобритании с похожими 
стилями и две команды из Вос-
точной Европы. Сейчас начнем 
собирать информацию по всем 
командам из нашей группы. Ан-
гличане — фавориты, но у нас есть 
достаточно неплохие шансы на 
выход в плей-офф. 

Когда по три команды в каждой 
группе уже определились, какие 
варианты вам казались более 
привлекательными?
ЛЕОНИД СЛУЦКИЙ: Варианты с груп-
пами А, В и F нравились чуть 
больше, чем три другие.

Англия и Португалия были наи-
более желанными из первой кор-
зины?
ЛЕОНИД СЛУЦКИЙ: Сложно выбрать 
желанную команду, потому что 
все-таки это топовые сборные. 
Посмотрим. Жребий достаточно 
интересный в плане разнообра-
зия стилей, тактик и географии.

Начинать с англичанами хоро-
шо?
ЛЕОНИД СЛУЦКИЙ: Если обыграем их, 
то хорошо. Сложно комментиро-
вать сейчас, что будет, потому 

что силу группы покажут только 
сами матчи.

Насколько опасен Уэльс?
ЛЕОНИД СЛУЦКИЙ: Мне пока доста-
точно сложно говорить о сбор-
ной Уэльса и Словакии, посколь-
ку, признаюсь честно, за ними не 
следил и не видел ни одной игры. 
У нас еще есть достаточно време-
ни, чтобы проанализировать.

То, что мы начинаем уже на вто-
рой день турнира и срок подго-
товки будет чуть меньше — это 
минус?
ЛЕОНИД СЛУЦКИЙ: Когда речь идет о 
двух-трех днях, это не критиче-
ские изменения. Основной мо-
мент, какая пауза будет между 
играми. Перед третьим матчем, 
насколько я понимаю, у нас бу-
дет на день больше для восста-
новления, чем у соперника. Вот 
это может повлиять. А один-два 
дня подготовки, не думаю, что 
они что-то кардинально изменят.

Готовиться будете за границей?
ЛЕОНИД СЛУЦКИЙ: Да. Мы сейчас бу-
дем выбирать базу за рубежом, 
где будем готовиться. И откуда 
будем уже летать на контроль-
ные матчи.

Соперников по спаррингам бу-
дете выбирать исходя из их так-
тики или как получится?
ЛЕОНИД СЛУЦКИЙ: Я не до конца по-
нимаю систему выбора соперни-
ков. Всегда было пожелание, что-
бы они были наиболее сильными. 
Сейчас, может быть, произойдет 
коррекция, чтобы она была и 
сильная, и подходящая в какой-
то степени по стилю. Но, мне ка-
жется, достаточно сложно спро-
гнозировать и угадать стиль у ко-
манд, поскольку матчи чемпио-
ната Европы пройдут через до-
вольно длительный промежуток 

времени после тех поедин-
ков, которые были в 

квалификации.

Матч с Шотландией или Север-
ной Ирландии все-таки напра-
шивается.
ЛЕОНИД СЛУЦКИЙ: Наверное, да. Бу-
дем работать в этом направлении 
(улыбается).

Не боятся, но уважают
Хорошее настроение в этот ве-

чер было не только у Леонида 
Слуцкого, но и у всех остальных 
тренеров по группе В. Редкий слу-
чай, когда жеребьевка устроила в 
принципе всех. Потому что дру-
гие варианты были куда менее 
приятными. Нам, например, мо-
гла из первой корзины достаться 
Германия или Испания. Словаки 
едва ли пришли бы в восторг, по-
падись им вместо России из вто-
рой корзины Италия. Ну а для 
Уэльса сама по себе поездка на 
Евро уже праздник. При этом все 
опрошенные нами тренеры ко-
манд-соперников отзывались о 
нашей сборной с уважением.

— Я никогда не играл против 
России в качестве главного тре-
нера, поэтому будет интересно 
встретиться с вашей командой. 
Недавно я побывал в России на 
жеребьевке отборочного цикла к 
чемпионату мира-2018 в Санкт-
Петербурге. Мы очень уважаем 
Россию и российский футбол, — 
заявил журналистам главный 
тренер сборной Англии Рой 
Ходжсон. — Слуцкий делает от-
личную работу, с ним команда 
ощутимо преобразилась и пока-
зывает хороший футбол. Над-
еюсь, в Марселе будет отличная 
атмосфера, а 22 игрока на поле 
выяснят, кто сильнее. Но кон-
кретнее о российской сбор-
ной сказать пока ничего не 
могу. Матчи российского и 
словацкого чемпионата у 
нас не показывают, поэтому 
я мало что знаю об этих 
командах. У нас доста-
точно времени, что-
бы хорошо подгото-
виться к этой встре-
че. Впереди шесть 
месяцев.

У  Ш т е ф а н а 
Тарковича ин-
формации о рос-
сийской сбор-
ной оказалось 
больше, что неу-
д и в и т е л ь н о : 
« Р о с с и я  о ч е н ь 
сильная команда. Мы играли с 
ней товарищеский матч в мае 
2015-го, и для нас важно, что тог-
да мы боролись на равных. Мы 
убедились, что можем бороться 

с соперниками такого уровня, 
как Россия. У вашей сборной сме-
нился тренер, что тоже очень 
важно. Новый тренер дал ей но-
вый импульс. Мне кажется, Рос-
сия стала играть лучше. И для нас 
матч с ней станет серьезным ис-
пытанием».

Ну и, наконец, главный тре-
нер сборной Уэльса Крис Коул-
ман не мог не вспомнить эпиче-
скую битву с россиянами в сты-
ковых матчах 12-летней давно-
сти: «Россия сильна в нападении. 
У нее хорошие игроки, но не ста-
ну выделять никого конкретно. 
Ваша сила все-таки в коллектив-
ной игре. И да, мы не забыли сты-
ковые матчи 2003 года, когда 
именно русские не пустили нас 
на Евро-2004. Те игры разбили 
наши сердца, поэтому будем го-
товиться к новой встрече очень 
тщательно». 

Дело на миллиарды
Евро-2016 станет первым 

континентальным турниром, в 
котором примут участие 24 
сборные. С увеличением числа 
команд значительно вырастут и 
доходы организаторов, а также 
бонусы для участников турнира. 
Цифры, которыми снабдили нас 
в Париже, впечатляют.

— Команды, участвующие в 
турнире, поделят 301 миллион 
евро. Для сравнения, в 2012 году 
призовой фонд составлял 196 
миллионов, — заявил Джанни Ин-
фантино. — Стартовый бонус для 
каждой сборной составит 8 мил-
лионов, а победитель заработает 
27 миллионов евро. Четыре года 
назад чемпион получил 23,5 мил-
лиона.

По словам генсека УЕФА, ка-
ждая победа на групповом этапе 
стоит 1 миллион евро, бонус за 
ничью — 500 тысяч. За выход ко-
манды в плей-офф положен бо-
нус в 1,5 миллиона, а четверть-
финалист обогатится еще на 2,5 
миллиона евро. Выход в полуфи-
нал «стоит» 4 миллиона, а учас-
тие в главном матче принесет 5 
миллионов евро. Еще 8 миллио-
нов в качестве бонуса получает 
победитель. 

Что же касается доходов само-
го УЕФА, то здесь фигурируют 
еще более внушительные суммы. 
Как говорится в официальной 
программке, которую раздали 
журналистам перед жеребьев-
кой, ожидаемая прибыль органи-
зации составит 1,95 миллиарда 
евро. Из них миллиард — доход от 
продажи телеправ, 480 миллио-
нов принесет билетная програм-
ма и торговля атрибутикой, а так-
же едой на стадионах. Еще 470 
миллионов УЕФА выручит от 
продажи коммерческих прав, то 
есть по спонсорским пакетам. В 
общем рост по сравнению с 
прошлым Евро составил 30 про-
центов.

При этом уже сейчас извест-
но, куда пойдут эти гигантские 
деньги. 600 миллионов уйдет на 
программу «Хет-Трик», цель ко-
торой развитие футбола и инфра-
структуры. 250 миллионов пла-
нируется потратить на женские и 
юношеские соревнования, а так-
же подготовку судей и тренеров. 
625 миллионов евро уйдет на 
проведение различных соревно-
ваний под эгидой УЕФА. 475 мил-
лионов будет выплачено в качест-
ве бонусов участникам чемпио-
ната Европы (им полагается тот 
самый 301 миллион), клубам, за 

которые играют футбо-
листы сборных команд 
(150 миллионов), и на 

программы насле-
дия (24 миллиона).

С легкой руки Давида Трезеге сбор-
ная России попала на Евро-2016 
в группу В.

Акцент

 Леонид Слуцкий: Англичане — 
фавориты нашей группы, 
но у нас есть неплохие шансы 
на выход в плей-офф

РАСПИСАНИЕ ЕВРО-2016

Группа А
Албания 

Румыния 

Франция 

Швейцария 

Группа В
Англия 

Россия

Словакия 

Уэльс 

Группа С
Германия 

Польша 

Северная Ирландия

Украина 

Группа D
Испания

Турция

Хорватия

Чехия

Группа Е
Бельгия

Ирландия

Италия

Швеция

Группа F
Австрия

Венгрия

Исландия

Португалия

Групповой этап*
10 июня, 21.00 (Сен-Дени): Франция — 

Румыния — группа A.

11 июня, 15.00 (Ланс): Албания — 

Швейцария — группа A.

11 июня, 18.00 (Бордо): Уэльс — Слова-

кия — группа B.

11 июня, 21:00 (Марсель): 
Англия — Россия. Группа B.
12 июня, 15.00 (Париж): Турция — Хор-

ватия — группа D.

12 июня, 18.00 (Ницца): Польша — Се-

верная Ирландия — группа C.

12 июня, 21.00 (Лилль): Германия — Ук-

раина — группа C.

13 июня, 15.00 (Тулуза): Испания — Че-

хия — группа D.

13 июня, 18.00 (Сен-Дени): Ирлан-

дия — Швеция — группа E.

13 июня, 21.00 (Лион): Бельгия — Ита-

лия — группа E.

14 июня, 18.00 (Бордо): Австрия — 

Венгрия — группа F.

14 июня, 21.00 (Сент-Этьен): Португа-

лия — Исландия — группа F.

15 июня, 15.00 (Лилль): 
Россия — Словакия. Группа B.
15 июня, 18.00 (Париж): Румыния — 

Швейцария — группа A.

15 июня, 21.00 (Марсель): Франция — 

Албания — группа A.

16 июня, 15.00 (Ланс): Англия — 

Уэльс — группа B.

16 июня, 18.00 (Лион): Украина — Се-

верная Ирландия — группа C.

16 июня, 21.00 (Сен-Дени): Германия — 

Польша — группа C.

17 июня, 15.00 (Тулуза): Италия — Шве-

ция — группа E.

17 июня, 18.00 (Сент-Этьен): Чехия — 

Хорватия — группа D.

17 июня, 21.00 (Ницца): Испания — Тур-

ция — группа D.

18 июня, 15.00 (Бордо): Бельгия — Ир-

ландия — группа E.

18 июня, 18.00 (Марсель): Исландия — 

Венгрия — группа F.

18 июня, 21.00 (Париж): Португалия — 

Австрия — группа F.

19 июня, 21.00 (Лилль): Швейцария — 

Франция — группа A.

19 июня, 21.00 (Лион): Румыния — Ал-

бания — группа A.

20 июня, 21.00 (Сент-Этьен): Слова-

кия — Англия — группа B.

20 июня, 21.00 (Тулуза): 
Россия — Уэльс. Группа B.
21 июня, 18.00 (Париж): Северная Ир-

ландия — Германия — группа C.

21 июня, 18.00 (Марсель): Украина — 

Польша — группа C.

21 июня, 21.00 (Бордо): Хорватия — Ис-

пания — группа D.

21 июня, 21.00 (Ланс): Чехия — Тур-

ция — группа D.

22 июня, 18.00 (Лион): Венг-

рия — Португалия — группа F.

22 июня, 18.00 (Сен-Дени): 

Исландия — Австрия — 

группа F.

22 июня, 21.00 (Ницца): 

Швеция — Бельгия — 

группа E.

22 июня, 21.00 

(Лилль): Италия — 

Ирландия — группа E.

1/8 финала
25 июня, 15.00 (Сент-Этьен): А2 —С2; 

18.00 (Париж): В1— A/C/D3; 21.00 

(Ланс): D1 — B/E/F3.

26 июня, 15.00 (Лион): А1— C/D/E3; 

18.00 (Лилль): С1 — A/B/F3; 21.00 (Ту-

луза): F1 — Е2. 27 июня, 18.00 (Сен-Де-

ни): Е1— D2; 21.00 (Ницца): В2 — F2..

1/4 финала
30 июня, 21.00 (Марсель), 1 июля, 

21.00 (Лилль), 2 июля, 21.00 (Бордо), 3 

июля, 21.00.

1/2 финала
6 июля, 21.00 (Лион), 7 июля, 21.00 

(Марсель).

Финал
10 июля, 21.00 (Сен-Дени).

* — время центральноевропейское.)

Подготовил Павел Петровский
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Сборная Англии является старейшей наряду с Шотлан-

дией национальной футбольной сборной в мире. 

В 1966 году сборная Англии под руководством Альфа Рам-

сея единственный раз в своей истории выиграла чемпионат 

мира. Чемпионат Европы Англия ни разу не выигрывала, оста-

ваясь при этом единственной сборной-чемпионом мира, не по-

беждавшей в своем континентальном первенстве.

Наибольшее количество матчей за сборную сыграл голкипер Пи-

тер Шилтон — 125 игр, а лучший бомбардир команды ее нынешний 

капитан Уэйн Руни (на фото) —51 мяч.

Сборная России в новейшей истории встречалась с «львами» дважды. 

В отборочном цикле к Евро-2008 россияне уступили в Лондоне — 0:3, 

зато в октябре 2007 года смогли добыть победу в Москве — 2:1. 

Что касается матчей с участием сборных СССР (СНГ), то наши футболи-

сты провели с англичанами 12 матчей, в которых выиграли трижды, че-

тыре матча свели вничью и пять раз проиграли. На чемпионате Европы 

1988 года в Германии советская сборная одолела британцев— 3:1. 

СБОРНАЯ АНГЛИИ

Как известно, на туманном Альбионе кроме сборной 

Англии самостоятельно на  футбольных турнирах 

выступают команды Северной Ирландии, Шотлан-

дии и Уэльса. 

Валлийцы приняли участие в чемпионате мира 

1958 года, после чего ни разу не квалифицирова-

лись в крупные международные турниры.

Настоящим лидером сборной Уэльса является 

нападающий мадридского «Реала» Гарет Бейл (на 

фото). Именно он забил в отборочном цикле Евро-

2016 7 из 11 забитых командой мячей!

В новейшей истории российская команда прове-

ла против Уэльса четыре матча, в трех из кото-

рых одержала победы (последняя из них дати-

руется сентябрем 2009 года, когда россияне 

выиграли в Кардиффе — 3:1) и один раз сыг-

рала вничью. 

СБОРНАЯ УЭЛЬСА

Команда появилась в 1993 году после развала Чехослова-

кии . Отметим, что словаки постоянные участники всех отбо-

рочных турниров к чемпионатам мира и Европы. Лучший резуль-

тат — выход в плей-офф чемпионата мира 2010 года, где наши будущие со-

перники уступили голландцам — 1:2. 

Из звезд этой команды можно отметить игрока «Наполи» Марека Хамши-

ка, которого портал Transfernarkt оценивает в 32 миллиона евро!

Также наши болельщики хорошо знают по игре за российские клубы 

Шкртела, Губочана (на фото), Дюрицу. Впрочем, букмекеры оценивают 

шансы словацкой дружины на Евро не очень высоко. Дельцы тотализато-

ра уверены, что Хамшик и Ко станут четвертыми в квартете, вслед за 

англичанами, россиянами и  сборной Уэльса.

Со сборной России словаки играли восемь раз. Три раза успеха до-

бивались россияне, столько же соперники играли вничью, а еще 

дважды успеха добивались словаки. Последний раз команды 

встречались между собой в мае 2014 года в Санкт-Петербурге. 

Товарищеский матч принес победу — 1:0 — нашим парням. 

СБОРНАЯ СЛОВАКИИ
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Татьяна Кудрявцева

Овен 
День горячий и напряженный. Ве-
лика опасность эмоциональных 
взрывов. Постарайтесь даже нео-
жиданные потери принять как 
должное.

Телец
Вас ждут мелкие нестыковки на 
работе и напряженное общение с 
начальством. Проявите осторож-
ность в новых контактах и полу-
чите удовольствие от старых.

Близнецы
Вас ожидает нейтральное утро, 
но критическими могут оказать-
ся вечерние часы. 

Рак
Сегодня не следует подписывать 
соглашения, контракты и прочие 
ответственные документы.

Лев
Стоит спокойно взирать на тщет-
ные попытки партнеров по биз-
несу подтолкнуть вас к ошибоч-
ным решениям. 

Дева
Творчески начатые отношения 
получат позитивное и стреми-
тельное развитие. 

Весы
Будет много хлопот. Однако дела 
пойдут вперед, коммерческие 
операции будут удачны. 

Скорпион
Активный день. Приподнятое на-
строение и высокая работоспо-
собность вам обеспечены. 

Стрелец
Несмотря на непростую нынеш-
нюю ситуацию, вас ждут весьма 
неплохие успехи на ниве бизнеса.

Козерог
Вам необходимо унять свою 
склонность к спорам и излиш-
нюю критичность. 

Водолей
Вы вполне можете взяться за ре-
шение любых дел. Однако день 
опасен возможными осложнени-
ями в дороге.

Рыбы
Постарайтесь избежать конфлик-
тов и на службе, и дома, берегите 
свое здоровье. 

14.12| 

ПОНЕДЕЛЬНИК

Свобода: благо или бремя?
Валерий Выжутович 
Свобода в возвышенном, романтическом ее понимании 
— это то, о чем мечтают, к чему стремятся, чем невозмож-
но пожертвовать и ради чего стоит жизнь отдать. По ре-
зультатам опроса, более 70% россиян готовы попро-
щаться с личными свободами ради сохранения порядка в 
стране. Значит, свобода для кого-то желанна, а для кого-
то обременительна? Значит, одних она манит, других пу-
гает? И вообще, это сладкое или горькое слово — свобода? 
Как бы ни называли это те, для кого приоритетной цен-
ностью является личная свобода — стадностью, круговой 
порукой или как-то еще, —  нельзя не признать, что имен-
но эту ставку на трансформированный, приспособлен-
ный к новой эпохе общинный коллективизм и адекват-
ную ему жесткую моральную нормативность во многом 
обеспечили великие достижения советской эпохи.
Михаил Игнатьев

Медведев дал пояснения по индексации пенсий
Татьяна Замахина
www.rg.ru/art/1197803
Суть пенсионных накоплений как раз состоит в том, что-
бы за счет капитализации страховых взносов обеспечить 
в будущем финансирование пенсий нынешнему молодо-
му и среднему поколению, прежде всего в тот период, 
когда в силу неблагоприятной демографии «содержать» 
пенсионеров распределительным способом будет весь-
ма проблематично. Именно это обстоятельство делает 
неизбежным приоритетом проблему развития иных, 
кроме распределительных, возможностей финансирова-
ния пенсий. В этой связи нужно особо отметить, что в 
России идет процесс становления и укрепления системы, 
как раз базирующейся на функционировании двух спо-
собов формирования ресурсов для выплаты пенсий — 
распределительного и накопительного. Обратите внима-
ние, речь идет не о замене или вытеснении одного дру-
гим, а об их сочетании. Именно такая смешанная пенси-
онная система лучше других способна диверсифициро-
вать риски, противостоять как экономическим, так и де-
мографическим вызовам современности. И она уже до-
казала свою жизнеспособность в кризисных условиях.
Анна

Чайная ситуация
Тимофей Борисов
www.rg.ru/art/1197479
Работа МЧС заслуживает искренней благодарности на-
рода. Это пример доблестного служения Отечеству, вы-
полнение профессионального долга, сопряженного с ри-
ском и подвигом. 
Анатолий Урсул

Убойная сила Сердюкова
Сергей Птичкин
www.rg.ru/art/1197070
В России создали самый мощный и компактный писто-
лет. Как говорит конструктор Петр Сердюков, сегодня 
сделать стреляющую игрушку особых проблем нет. Она 
при этом может быть очень впечатляющей. Гордость бе-
рет, что есть у нас великолепные изобретатели.
Влад

Как вам «Тихий Дон»?
Сусанна Альперина 
www.rg.ru/art/1197992
Фильм «Тихий Дон» человеческий, потрясающий. Смо-
трела и думала о трагической судьбе моих дедов, совре-
менников Григория, Аксиньи, Натальи, которые жили в 
казачьих местах. И впервые поняла, что же случилось в 
1917 году. Благодарна авторам фильма за то, что они по-
няли, что русский человек сейчас чувствует и что надо 
сделать, чтобы поднять его дух. Сергей Владимирович, 
низкий вам поклон и всей съемочной группе за фильм.
Наталья Бурдина

ЦЕНЗУРЫ.NET

Мы предлагаем читателям обсуждать на нашем сайте
яркие публикации в газете: WWW.RG.RU

Москва -5...-1, облачно

Санкт-Петербург -2...0, облачно

Анадырь -16...-14, облачно

Архангельск -6...-5, снег

Астрахань 0...+3, облачно

Благовещенск  -14...-9, снег

Владивосток -1...0, облачно

Волгоград -1...+2, облачно

Воронеж -4...-1, снег

Екатеринбург -8...-2, снег

Иркутск -13...-6, облачно

Казань -5...0, облачно

Калининград +1...+4, облачно

Краснодар +3...+8, дождь

Магнитогорск -7...-2, облачно

Мурманск -7...-7, облачно

Нижний Новгород -5...-1, снег

Новосибирск -9...-4, облачно

Омск -9...-6, облачно

Орел -3...-1, облачно

Оренбург -3...0, снег

Пермь -8...-1, облачно

Ростов-на-Дону +1...+3, снег

Севастополь +2...+9, дождь

Симферополь 0...+7, дождь

Сочи +4...+10, облачно

Тамбов -4...-1, облачно

Тюмень -5...-3, снег

Уфа -6...-1, облачно

Хабаровск -16...-13, облачно

Челябинск -5...-1, снег

Чита -22...-14, облачно

Элиста 0...+2, облачно

Южно-Сахалинск -9...-4, облачно

Якутск -27...-22, облачно

Ярославль -5...-2, облачно

НА УЛИЦЕ

ПОНЕДЕЛЬНИК
Начнутся похолодания. 
Облачно. Давление ат-
мосферного воздуха со-
ставит 748 мм ртутного 
столба.

ВТОРНИК
День ожидается мороз-
ный и солнечный. Атмос-
ферное давление — 751 
мм ртутного столба.

СРЕДА
Температура вновь пони-
зится. Малооблачно. Ат-
мосферное давление — 
749 мм ртутного столба.

Премьер-министр Украины Арсений Яценюк продемонстрировал крепкую хватку в Верховной раде, когда его пытались оттащить 
от трибуны. В потасовке приняли участие несколько десятков депутатов. Подробности читайте на стр. 8.

СОБЫТИЕ 

13.12| ВОСКРЕСЕНЬЕ

ЗАКАЗЫВАТЬ любые продукты 
питания через Интернет — дело, 
по-моему, весьма рискованное. 
Нарисовать могут все, а из чего 
это состоит сразу узнать невоз-
можно, не надкусывать же при 
курьере каждый купленный то-
вар. Алкоголю в Сети я не дове-
ряю тем более и после множест-
венных случаев массового от-
равления, сложно понять, как 
люди вообще заходят на сайты 
со спиртным. Лучше проверен-
ным способом — пойти в мага-

зин, где все можно потрогать, 
прочитать состав, попросить, на 
худой конец, сертификат. 

Штрафы в полмиллиона ру-
блей, о которых «РГ» пишет на 
7-й полосе, нельзя назвать бес-
смысленной мерой, но эффект 
от них будет невелик, по край-
ней мере, в плане борьбы с под-
дельным алкоголем. Даже не-
смотря на тотальный запрет 
продажи в Сети, там все еще су-
ществуют добросовестные про-
давцы, сбывающие алкоголь по 
соответствующим, большим це-
нам, и они свернут производст-
во. Бутлегеры же, думаю, зараба-
тывают суммы, в разы превыша-
ющие обозначенный штраф, и 
бояться его не будут. Кроме того, 
сомневаюсь, чтобы Интернет 
было так легко контролировать 
— закроют один сайт, пока будут 
разбираться с его создателями, 
появится еще три. Наконец, 
складывается впечатление, буд-
то этим ребятам кто-то покрови-

тельствует, что создает гораздо 
больше проблем. Вряд ли добав-
ки, используемые ими, реально 
купить на каждом углу, ровно 
как и этикетки, которые зача-
стую лишь эксперт отличит от 
настоящих. Один из надежней-
ших способов борьбы с данной 
бедой — громить подпольные за-
воды и сажать, а не штрафовать 
их организаторов: от уголовной 
ответственности и откупиться 
сложнее. Интернет — обычный 
посредник, хвост рыбы, гнию-
щей с головы. Следующий шаг, 
если и это не поможет — государ-
ственная монополия на алко-
голь. Не берусь судить, снизит ли 
это уровень пьянства, да и эко-
номические последствия, раз-
умеется, важно просчитать. Од-
нако, когда речь идет о здоровье 
нации, действовать надо самым 
решительным образом, а других 
вариантов я пока не вижу. 

Подготовил Кирилл Карандюк 
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